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Liminaire

Mission de France 1972.

Dans une Eglise ol tout semble ére mouvement, évolution, question, la
Mission de France, elle aussi, s’interroge. C'est pour faire le point de cette
interrogation qu’elle a tenu les 2 et 3 septembre avec les équipes de I'Asso-
ciation une assemblée restreinte qui regroupait 140 participants, dont 5 évé-
ques du Comité Episcopal.

Aprés une recherche poursuivie dans les équipes et les régions tout au
long de I'année, aprés discussion d'un certain nombre de documents de fond
peu & peu modifiés, retouchés, refondus, I'Assemblée se fixait un double but :

— préciser le sens méme de I'existence de la Mission de France & Ila
date d'aujourd’hui et les buts de son engagement.
|

- arganiser I'existence du groupe pour quelques années de facon & se
donner les moyens de réaliser ce but.

On trouvera dans ce numéro les quatre dossiers de ['Assemblée : les
3 premiers { « Document | », « Annexe du document |», « Document Il »)
concernent le premier des deux points ci-dessus ; le dernier (« Document 1l »)
est relatif au second pomt

Pour ce qui est de I'engagement méme de la Mission de France aujour-
d’hui, le document | veut étre un diagnostic fondamental sur le dynamisme de
nos vies et de nos recherches. Rédigé par un groupe de travail avant I’Assem-
biée, il v a été présenté, commenté, discuté en carrefours, confronté avec I'exis-
tence réelle des équipes et de chacun. Situés dans un monde donné — et en
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pleine évolution — marqués chacun par noire expérience propre de la vie au
milieu des hommes et par la confrontation de ces expériences diverses, nous
vivons aujourd’hui avec la conviction de mener un effort qui vaut la peine
d'étre poursuvivi, Mais nous portons tous des interrogations, qui au point de
départ semblent diverses. Elles portent pour les uns sur nofre ministére, pour
d'autres sur I’Eglise dans ce monde, pour d'autres sur la foi elle-méme. Mais
la réflexion menée cefte année fait apparaitre assez clairement que ce ne
sont pas trois terrains différents. Il nous semble au contraire que pour profes-
ser réellement il faut prendre de plus en plus clairement conscience que ces
trois réalités de la foi, de I'Eglise et du ministére sont étroitement liées et que
nos questions & leur sujet sont profondément convergentes. Tel est I'axe de
ce document L.

il débouche dans une « Annexe » plus développée qui propose des pis-
tes pour les trois chantiers de notfre recherche commune, sous les trois titres :
« Notre recherche sur la foi », « Renouveler la maniére d’exister de I'Eglise »,
« Notre responsabilité ministérielle ». Ce texte, diffusé avant I'’Assemblée n'y
a guére été discuté. Mais vu l'accord sur le document i, il doit jouer un réle
important dans le travail de réflexion pour I'année qui s'ouvre maintenant.

Quant au « Document Il », intitulé Bases et exigences de notre enga-
gement commun, il découle du « Document | » — mais c’est un produit de
I'’Assemblée, voté aprés amendement d'un projet présenté par le groupe de
fravail. 1l veut définir de maniére bréve et dense ce & quoi nous tenons. Il mé-
rite une lecture attentive. Il a été voté dans ses diverses parties & une trés
forte majorité.

Ceux qui n'appartiennent pas & la Mission de France attachent sans dou-
te moins d'intérét au « Document Il » sur les Moyens de fravail en commun
que définit les 6 structures destinées & mettre en ceuvre le but poursuivi :
équipes, moyens de confrontation (régions et ateliers de travail), coliége des
animateurs (formant désormais le Conseil presbytéral de la Mission de France),
équipe cenirale, services de réflexions, liens avec I'épiscopat. Ce texte a pour-



tant donné lieu & de nombreuses discussions parfois passionnées, comme il
arrive dans tout groupe dont la structure et le fonctionnement sont en cause.
Peut-&tre faut-il surtout souligner trois points :

— Celte structure veut se développer & partir de la base et en liaison -
constante avec elle, la priorité étant donnée a « ce que nous vivons » et & la
confrontation de cette expérience vécue. '

~— A la téte figure une équipe centrale dont le responsable est élu et
désigne ses collaborateurs, au lieu d'une équipe organisée autour d'un vi-
caire général désigné par le Prélat. Il ne s'agit pas de faire de la Mission de
France une sorte de congrégation religieuse ni de prendre de la distance par
rapport a I'épiscopat. Mais aprés des fentatives usantes pour situer la Mission
de France dans une structure d’ensemble prise en charge par I'épiscopat en-
tier, il parait plus réaliste et plus fécond de chercher des liens plus souples
avec les évéques désireux d'une collaboration, ce qui suppose que le groupe
acquiert un fype nouveau de responsabilité et d’auionomie. On lira sur ce
point le § Vi du Document Il et les deux interventions des évéques publiées
en annexes.

— lLe document attribue & I'équipe centrale une « responsabilité d'ac-
cueil et de formation ». En effet plusieurs jeunes s'orientent aujourd’hui vers
la Mission de France, bien que celle-ci n'ait plus de séminaire, Il s’agit surtout
de jeunes issus des « Groupes de Formation en Université » (G.F.U.), Le pro-
chain numéro de la « Letire aux Communautés », qui troitera de certains as-
pects nouveaux de la formation sacerdotale, permetira d’éclairer cet aspect.

ﬂk**

Telle est aujourd’hui la Mission de France, Elle souhaite que les lecteurs
de la « lettre aux Communautés » trouvent dans ces documents, au deld des
nouvelles d’un groupe avec lequel ils sympathisent, un écho de leur propre
recherche et peut-éire une cide pour la poursuivre.



DOCUMENT 1

Le dynamisme de nos vies
et de nos recherches

Situation
du monde
et de I’Eglise.

Le bouleversement du monde
et l'interpellation qui doit nous guider

Le temps est 4 l'incertitude et peu d’hommes aujourd’hui
peuvent dire de quoi sera fait I’avenir de ’humanité. Nous vivons
dans une société qui ne maitrise pas les conditions de son déve-
loppement, alors qu’elle est entrainée, quasi malgré elle, dans un
processus de transformation gigantesque. Nous parlions de « mu-
tations » il ¥ a quelques années. Ce temps apparait bénin au re-
gard du houleversement de Iexistence collective des hommes en
cette fin du XX-e sidcle, bouleversement traversé par des conflits
aigus ou sourds qui ne peuvent encore étre domines,

Que I'on prenne le conflit majeur des pays riches et des pays
pauvres, dont 1a guerre du Vietnam est le signe le plus violent ;
que Pon prenne la réalité de la lutie des classes qui ne cesse de
contester les formes actuelles de notre vie sociale et de mobiliser
les combats du mouvement ouvrier, ou ’affrontement des géné-
rations marqué par la remise en cause par les jeunes d’'une civi-
lisation occidentale fondée sur le profif, 1a croissance économi-
que, le circuit production-consommation,. 'interrogation revient
tout aussi percutante : Quel pourra étre I’équilibre futur de notre
monde ? Que sera l'existence humaine dans les années qui vien-
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Une interpellation
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qui relativise
nos débats
actuels.

nent ? Comment '’homme parviendra-t-il &4 controler les immen-
ses possibilités de la science et de la technique ?

Et pourtant I’aspiration individuelle et collective des hommes
au bonheur, a4 la libération, ne cesse de traverser notre société ;
le combat pour la justice et le changement de la vie du monde
mobilise bien des efforts et des engagements. L’espérance est &
I’ordre du jour de I'action et de la réflexion, mais elle se cherche,
balancée entre I'utopie et la peur, I’aspiration & la nouveauté et
le constat de bien des désarrois.

Nous savons combien I’Eglise subit profondément, dans ses
institutions et dans tous ses membres, ce bouleversement de I’exis-
tence collective de ’humanité. Il est inutile de reprendre ici les
nombreux diagnostics qui disent en clair 'inadaptation et I'écla-
tement des formes de vie ececlésiale qui constituent encore massi-
vement le support de la vie de Foi de bien des chrétiens.

A partir de ld une guestion essentielle apparait :

Le message de Jésus-Christ a-t-il valeur pour les hommes
d’aujourd’hui ? L’Eglise est-elle encore en mesure d’annoncer ce
message ? L’Eglise propose-t-elle la Foi aux hommes absorbes
par le bouleversement de notre monde ?

Cette question en relativise beaucoup d’autres, & commencer
par les problémes internes des institutions ecclésiales ; & com-
mencer, en ce qui nous concerne par les débats qui épuisent ac-
tuellement nos forces.

Cetfe question est Pinterpellation qui doil nous guider, nous
inviter 4 une nouvelle conversion, nous faire discerner les véri-
tables urgences au dela du constat de nos impasses et de nos
divisions. _

Si nous avons. été capables, les uns et les autres, de risquer
notre vie sur Jésus-Christ, nous pouvons étre capables aujour-
d’hui de sitner nos problémes & leur véritable niveau de profon-
deur. Tributaires d’'une humanité qui cherche les voies de son
avenir, tributaires d’une Eglise qui prend conscience des sclé-
roses et des enlisements de sa situation présente et discerne peu
4 peu les promesses d’une nouvelle fidélité 4 sa mission, nous ne
pouvons subir passivement les remises en cause qui en résultent

et étre victimes d’un constat d’échec. Notre épreuve est réelle.

Comme toute épreuve elle porte en elle bien des impuretés, mais
elle est pleine de sens. Au dela de nous-mémes, elle nous invite
4 mesurer le prix de lz fidélité 4 Jésus-Christ et 4 I'annonce de



Les enjeux
de. notre
histoire...

son message. Elle nous invite 4 mieux voir que I'inscription de
Ia Foi dans I'histoire des hommes ne cesse de dépasser nos pré-
visions et nos projets. Nos débats resteront vains si nous n’en
dégageons pas aujourd’hui la conscience .d’étre situés, mieux que
jamais, du fait méme des butées auxquelles nous nous heurtons,
au cceur de ce que nous avons voulu vivre lorsque nous avons
accepté les exigences de la mission.

Notre conviction de base :
Revenir @ ce que nous vivons

Aprés les difficultés qui ont marqué la préparation de 1’As-
semblée Générale, c¢’est sans doute 'interpellation qui vient d’étre
évoquée qui nous a fait dire aux uns et aux autres : revenons
a4 ce que nous vivons, 14 ol nous sommes ; ¢’est 4 partir de 12
que nous pourrons dégager les bases d’un avenir possible.

Revenir 4 ce que nous vivons, qu’est-ce & dire ?

Si nous nous tenons au plus prés de nos ilinéraires et de nos
initiatives, cela veut dire : miser sur les démarches ministérielles
qui nous ont conduits 4 vivre I’enjeu de la Foi et de ’Eglise sur
le terrain de la vie des hommes. Nous avons voulu et nous conti-
nuons de vouloeir vivre notre ministére la ol se joue le destin de
I’homme. A travers des chemins de plus en plus diversifiés, trente
ans d’hisloire nous onl permis d’approfondir nos intuitions pre-
miéres et de découvrir pas & pas cette aventure de ’Esprit dont,
au départ, nous ignorions tout de ce qu’elle serait, sinon qu’elle
devait metire fin 4 la séparation de I’Eglise et do monde et que,
pour cela, le Seigneur était avec nous a tout instant.

Une telle volonté nous a conduits dans la réalité du monde
cuvrier, dans les mutations du monde rural, dans le développe-
ment difficile des pays du Tiers-Monde, comme dans la recherche
des secleurs spécialisés, techniques et scientifiques, qui édifient
notre société ; au milien des opprimés de notre monde comme
au milieu des hommes engagés qui cherchent & mailriser les
voies de Pavenir.

11



12

«.Et nos

interrogations
Un appel

a Pespérance.

Trois mots viennent détre prononcés qui sont-devenus pour
nous le lien d’immenses interrogations : 1a Foi, I’Eglise, le minis-
tere Ces interrogations, 4 I'heure presente, peuvent nous condui-
re a4 des attitudes trés critigues :

—— Ol sont les véritables repéres de la Foi ?
— De quelle réalité parle-t-on quand on parle de I'Eglise ?

— Est-il encore possible anjourd’hui de situer le ministére sa-
cerdotal, sans &ire immeédiatement bloqué par les remises
en cause massives qui I’atteignent ?

Ces interrogations sont nées du partage de la vie des hom-

. mes, elles nous marquent tous. Ef pourtant nous n’en continuons

pas moins de vivre ces démarches ministérielles qui tendent a
manifester que la Foi a du sens pour Phomme que nous deve-
nons dans le travail et les conditions de vie que nous impose la
société de cette fin du XX* siécle, et qu’elle peut en méme temps
interpeller nos fréres incroyants ; ces démarches ministérielles
qui appellent aussi un nouvel engendrement de I’Eglise.

Continuer de vivre ce qui n’est plus clair aux yeux de beau-
collp, ce peut étre une attitude inconséquente, réduite a des semi-
clartés, des demi-vérités, qu’il vaut mieux ne pas trop agiter, de
peur d’éire plongé dans une obscurité encore plus grande. Ce peut
&tre aussi une attitude d’espérance exigeante qui sait qu’il v a
plus dans nos silences, nos titonnements et nos balbutiements
que dans nos diagnostics sur Pinsuffisance de I’expression de la
Foi ou les impasses et les contradictions de I'institution ecclé-
siale.

o

Les initiatives que nous pouvons prendre i I’heure présente
ne peuvent é&ire fondées que sur celte atlitude d’espérance qui
n’esquive pas le bistouri des questions et des remises en cause,
mais qii ne cesse de se nourrir de la vie qui vient de la Foi, de
cette vie qui nous traverse et nous pousse, malgré les opérations
chirurgicales auxquelles elle est soumise.



Recherches

et confrontations
sur la Foi

en Jésus-Christ.

Renouvellement
du signe
de 1’Eglise.

Engagement
du ministére

sacerdotal
au cceeur de la vie
- des hommes.

Un engagement commun a renouveler

A/ Les Orientations de nos démarches.

Nous vivens le mystére du Christ dans Paujourd’hui de I his-
toire des hommes, nous voulons le comprendre et 'exprimier dans
une expérience vécue et réfléchie en commun. La multiplicité
des expériences chrétiennes enracinées dans des diversités socia-
les, raciales, culturelles, nous parait appeler un effort de vérifi-
cation mutuelle. C'est pour répondre i cette visée que la Mission de
France, avec ceux qui cherchent avee elle, est nettement marguée
par des engagements trés variés, en méme lemnps que par la
volonté de mettre en dialogue ceux qui sont ainsi dispersés.

Nous sommes convaincus également que ‘la recherche en
commun d'une intelligence de la Foi doit faire surgir une er-
pression nouwvelle du signe ecclésial. Nous travaillons 4 cette
¢ résurgence » de ’Eglise. Elle ne pourra qu’étre le fruit de I'Es-
prit et d'one longue et obscure fidélité, Nous ne [’attendons pas
ailleurs gue sur le tronc vivant de I'Eglise actueile qui nous a
livré la Fol et qui ncus relie 4 Jésus-Christ.

Finalement, nous pensons que la recherche d’une nouwvelle
maniére d’éfre préfre est liée fondamentalement 4 notre présen-
ce au travail et a4 unotre participation a l'existence collective
des hommes : c’est par Pengagement de notre ministére au coeur
de Ja vie des hommes que nous sommes conduits a4 renouveler
la compréhension de notre foi et a4 envisager l'expression que
nous pouvons en donner sur des terrains ou le plus souvent elle
n’est pas partagée ; c’est par cet engagement également que nous
déconvrons Pappel a de nouveaux modes d’existence de I'Eglise.

B/ Foi, Eglise, Ministere :
Trois réalités inséparables dans nos vies.

Foi, Eglise et Ministére, ces trois mots évoquent des réalités
qui ne cessent d’intervenir sur le terrain de nos existences et qui
se recoupent constamment dans nos réflexions. Elles sont insé-
parables et ce n'est pas nous seulement qu’elles concernent, mais
tout chrétien. '
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L*Eglise inscrit

visiblement la Foi
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dans ’histoire
des hommes.

Le ministére
sacerdotal
manifeste
la radicale
originalité

du témoignage
de I’Eglise.

C’est paree qu’il ¥y a une intériorité réciprogue entre I'his-
toire des hommes et la présence de Dieu dans le monde qu'on
ne peut parler de la Foi sans déboucher sur le iémoignage collec-
tif de I’Eglise ; qu’on ne peut parler de I'Eglise sans se situer en
son ceeur : le service de la foi ; qu'on ne peui parler de ministére
sans signifier ce 4 quoi il est relatif : Ia Foi et la naissance de
I’Eglise. I’annexe de ce document ne cesse de le mettre en évi-

dence.

La Foi -s’inscrii; visiblement dans I'histoire des hommes par
I’Eglise, et I'Eglise manifesle la radicale originalité de l’initiative
de la Foi en mobilisant, & la suite des Apbires, des hommes qui :

— mettent en premier dans leur vie le service de 'Evangile,
— soulignent par leur ministére que I’Eglise a une mission

Iy

spécifique, irréductible a tout autre,

— manifestent par leurs fonctions que ses structures ne re-
posent pas d’abord sur des principes d’orgamsatlon hu-
maine,

— et montrent, par la liberté de leurs demarches aposioli-
ques, que 'Eglise ne peut jamais se réduire 4 ses rassem-
blements constitués, & ses situations sociologiques et
qu’elle ne doit cesser de {aire éclater ses frontiéres.

Dans ce que nous vivons, tout tient a4 notre adhésion 4
désus-Christ et, plus radicalement, 4 notre foi en ’annonce de
sa Résurrection. Mais cette foi ne peut é&tre vécue indépendam-
ment du témoignage collectif de I'Eglise, puisque ce témoignage
ne cesse de nous signiﬁer les questions nouvelles auxquelles est
affrontée la conscience chrétienne dans 'histoire des hommes
et de promouvoir notre recherche.

Et nous devons reconnaiire en méme temps que cette re-
cherche est particuliérement aiguisée et rendue urgente par nos
démarches ministérielles. Le fait méme qu’elles perdraient toute
signification si Ia Foi se vidait de contenu dans le monde qui s’é-
difie aujourd’bui indique en creux le service spécifique qui est
Ie notre. En vivant comme prétres au milieu des hommes, nous
manifestons le caractére hisiorique et organique de la Foi ; nous
conecrétisons une réalité qui ne reléve d’auvcun aveir, d’aucun
pouvoir, d’aueun saveir humains ; une réalité qui a la forme
inviolable d’un don, et nous sommes de ce fait directement vul-
nérables 4 ses remises en cause.



Le caractére
priopre de chacun
de ces angles
d’attaque.

,C/ Foi, Eglise, Ministére :

Trois angles d’aftaque différents & nofre recherche
et & nos initiotives.

Faut-il nous centrer sur la Foi, sur I’Eglise ou sur le Mi-
nistére ?

La lecture de nos ifinéraires et de nos réactions au cours de
nos sessions régionales est trés instructive et montre combien ces
réalités sont profondément imbriquées les unes dans les autres
dans nos vies. Le type de ministére que nous vivons inierroge
d'une manidre percutante notre Foi et appelle une nouvelle ma-
niére d’exister de I'Eglise, tout comme la nouvelle maniére d’exis-
ter de I’Eglise que nous pouvons envisager et souhaiter nous obli-
ge 4 ressaisir notre compréhension du mystére du Christ et le
sens que nous donnons i neos démarches ministerielles.

Mais chacun de ces angles d’attague garde pourtant son
caractére propre et moebilise nofre recherche différemment. Les
questions de la Foi nous confrontent au décapage que subit a
I'heure présente noire culture chrétienne ; elles nous obligent
a4 approfondir notre sens de ’homme 4 travers la maniére de
vivre de nos contemporains, la diversité des cultures et des reli-
gions, comme A travers les analyses des sciences humaines ;
elles nous conduisent finalement 4 dégager 'originalité décisive
du témoignage de Jésus-Christ et lincidence coneréte de sa
Résurrection dans nos vies.

Les questions relatives ¢ PEglise nous invitent a prendre
du recul 4 I'égard des formes de vie ecclésiale que nous avons
connues jusquici, 4 1’égard des mentalités qui conditionnent les
communautés chrétiennes exisiantes ; elles permettent de mieux
voir le carcan sociologique que peut représenter I’Eglise établie
dans la mesure of1 elle n’a ni la possibilité ni la volonté de re-
nouveler ses institutions ; elles nous conduisent finalement &
prendre en compte la situation des chrétiens qui ne se retrouvent
plus dans les rassemblements constitués de I’Eglise, 4 partager
leur aspiration 4 une nouvelle créativité dans les démarches
chrétiennes, 4 une lisibilité du signe ecclésial pour des hommes
marqués étroitement par les impératifs de notre société,

Les questions relafives aqu Ministére nous invitent & lire
I’'évolution de nos situations, & metire en relief les possibilités
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Approfondissement

16

de nos itinéraires
dans la fidélité
a nos origines.

nouvelles de relation avec les hommes quonl pu suseiler nos
itinéraires, tout comme a prendre en compte nos difficultés et
nos impasses. Elles nous obligent finalement 4 discerner a4 quoi
tiennent les remises €én cause actuelles du ministére, 4 précizer
ce que nous entendons par la recherche d’une nouvelle maniére
d’étre prétre et a4 reformuler le sens de notre responsabilité
sacerdotale.

La distinction de ces trois angles d’attaque répond 3 la
diversité de nos approches et de nos engagements comme i la
variété de nos sensibilités, elle permet de reprendre les questions
telles que nous les formulons habituellement, telles qu’elles se
sont exprimées au cours des sessions régionales du printemps
1972. Les perspectives de recherche commune gue nous présen-
terons dans I’annexe de ce document obéiront donc a celte dis-
tinction. Mais ’enjeu de cette recherche commune, tout en pre-
nant appui sur ces différences qui marquent nos démarches,
sera sans doute de nous faire ressaisir la cohérence de fond de
ce que nous vivons les uns et les autres le dynamlsme commun
qui nous anime.

D/ Un dynamisme commun & affirmer.

Toute une fermentation d’Eglise, tout un renouveau du sens
apostolique, qui avaient pris corps dans les premiers temps de
PAction catholique, ont entouré la naissance de la Mission de
France. L’épiscopat a pris I'initiative de la fonder. Nous som-
mes les témoins de cette initiative et nous avons assumé les
combdts qui nous ont permis de la déployer dans une véritable
rencontire avec 'homme d’aujourd’hui, ses conditions de vie, le
sens qu’il prend de son destin depuis la deuxiéme guerre mon-
diale. Le théme de lincroyance, méme s’il est sujet & critigque,
parfois justifiée, nous a permis d’exprimer l'enjeu progressive-
ment mis au jour de cette confrontation. Les situations minis-
térielles que nous avons difficilement conquises au coeur de Ia
vie des hommes, 4 partir de notre point de départ institutionnel,
nous permettent d’étre anjourd’hui au « pied du mur », comme
nous le disons parfois, ¢’est-a-dire aux prises avec la parole de
la Foi et le signe de I’Eglise dans les réalités de notre société,
réalités qui ignorent, méconnaissent cette parcle et ce signe oun
les réduisent trés souvent & quelques images stéréotypées.

Ce que nous vivons part du service de Phomme, surtout 1a



ol il est écrasé, prisonnier des conditions de vie que lui impose
notre société, la aussi onl il se construit et ot bien souvent il ne
discerne plus ce que peut signifier le message de I'Evangile. A
partir de ce service de I’homme, nous mesurons chaque jour la
tiche immense a poursuivre pour dégager la Foi, I'Eglise et le
Ministére des surcharges héritées du passé, des gangues cultu-
relles, des habitudes figées qui en masquent la signification et
conduisent nos contemporains 4 une indifférence massive a leur
égard. Nos épreuves, qui se sont répercutées en luttes et en bles-
sures internes, sont aussi le prix de cette tiche gque nous avons
acceptée de vivre. ’

Nous ne sommes pas au bout du compte, mais le potentiel
de nos démarches ministérielles nous permet, si nous le voulons,
de participer collectivement a 'effort de remouvellement de 'an-
nonce de la Foi et de promouveir avee d’autres des paroles, des
actes et des formes de vie ecclésiale qui parlent aux homimes
de notre monde.

» Ne prédéterminons pas Uavenir, il ne nous appartient
» que dans la mesure ott nous nous mobilisons pour Ie
» construire ef nous ne pouvons dire, @ Pheure qu’il est:
» quel serq le statut ecclésial de notre effort collectif dans
» quelques années.

» Ne cédons pas non plus aux tenifations réductrices
» qui nous conduiraient d survivre et ¢ aftendre des jours
» meilleurs pour envisager une nouvelle résurgence.

» Soyons disponibles a VEsprit pour une tdche qui nous
» dépasse.
» Vivons les possibilités de nos démarches et de nos

» situations, travaillons d corriger leurs erreurs el leurs
» impasses, ouvrons la roule d de nouvelles initiatives.

» Acceptons le jeu d’une confrontation exigeante et
donnons-nous simplement les moyens de fravail qui nous
permeliront de vivre le service de UEvangile dans nne
communauté de destin réelle avec les hommes de nolre
monde.

¥ ¥ ¥ ¥
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Annexe au Document I

Les trois chapitres
de notre recherche commune

. A/ Notre recherche

sur la Foi
A partir

de nos engagements
et de nos combats

18

pour I’homme.

Ce texte ne présente pas, d proprement parler, un programme
de recherche commune, il ne fait que rendre compte de nos gues-
tions, de leur étendue, de leur richesse et de leur complexité.
Sans préjuger de linsistance sur telle ou telle d’entre elles, qui
pourra guider une nouvelle étape de notre recherche commune
dans les années A venir, il laisse finalement liberié entiére au
travail des équipes, des groupes d’équipes et des ateliers, Sl
est présenté comme tel, dans la conscience de I'immensité du
travail qu'il recouvre, c’est que les questions abordées sont
effectivernent les notres, gqu’elles ne cessenlt de s’interpénétrer
dans nos vies, et qu’elles portent en elles le dynamisme commun
qui nous anime : vivre la foi de Jésus-Christ au milieu des
hommes, renouveler la maniére d’exister de I’Eglise, miser col-
lectivement sur nos démarches ministérielles et notre respon-
sabilité sacerdotale pour annoncer I’évangile 14 ol il n’est pas
encore entendu.

Notre recherche sur la Foi

a) Son enracinement gquotidien et

Ies questions premiéres.

Nous vivons tous les jours
avec des hommes en quéte de
leur devenir et du sens 4 don-
ner 4 leur vie. Leurs questions
sont aussi les ndtres ; nous
partageons les mémes exigen-
ces de justice, de fraternité, de
solidarité ; nous sommes af-

frontés 4 la réalité de la lutte
des classes et nous participons
aux luttes que nécessite la
construction d’un autre type
de société. Le compagnonnage
avec les pauvres et les oppri-
més nous révéle chaque jour
I'urgence de notre combat
pour la libération de ’hom-
me : Paction syndicale comine



Paction politique sont les lieux
privilégiés ol peut se concré-
tiser cet engagement.

D’une autre mraniére nous
constatons la difficulté a si-
iuer dans la vie quotidienne
une Parole qui tient a quel-
ques faits infimes au regard
du développement de I’histoi-
re. Dans un monde ol tout
souligne la responsabilité de
I’homme au regard de son des-

tin et de sa responsabilité col-
lective, le septicisme grandit
devant un salut qui semble ve-
nir « d’ailleurs ». Dans certai-
nes régions, nous sommes en-
coTe aux prises avec des men-
talités religieuses marquées
par des superstitions, des ta-
bous, des rites auxquels les
gens accordent beaucoup plus
de prix qu’a la parole de
I'évangile,

Notre recherche sur la foi part de {a, elle se concrétise dans

des questions premiéres, urgentes

— Est-il possible de vivre la foi dans le combat journalier

oll nous sommes ?

— Comment, sans sortir des réalités humaines qui s’im-
posent 4 nous, chiercher une nouvelle maniére de croire

et de vivre la fol 7

— Quel est noilre message 7 Avons-nous effectivement
quelque chose a dire 7 Quel est le cceur de IPévangile ?
Pouvons-nous dire autre chose que ce que représente
Jésus-Christ pour chacun de nous dans notre propre

subjectivité ?
ces

b) L’approfondissement de
guestions - premiéres,

Ces questions expriment di-
rectement 'impact de nos si-
tuations humaines dans nos
vies de croyants ; elles sont
riches du dialogue avec des
hommes et des femmes qui ne
partagent pas notre foi et qui
ne voient pas 4 quoi pent cor-
respondre la référence privilé-
giée que nous faisons a Jésus-
Christ. Leur simple présence
au long des jours, méme lors-
qu’elle n’est pas accompagnée

:

de questions explicites, nous
oblige 4 nous demander :
Pourquoi tenons-nous tant A
vivre au nom de Jésus-Christ ?
Pourquol n’acceptons - nous
pas simplement de vivre au
nom de l’homme que nous
sommes ? Pourquoi ne fai-
sons-nous pas simplement de
Jésus-Christ, dont nous recon-
naissons la vie exemplaire, un
témoin parmi d’autres dans
Phistoire des hommes?

Ces questions portent aussi
fa marque des combats dans
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lesquels nous sommes engagés
de maniéres diverses. Les en-

" treprises de P’action politique,

du développement des peuples,
de PPaccession des hommes a la
maitrise et au contrdle de
I’avenir du monde, de la ra-
tionalité scientifique, sont au-
tant d’entreprises qui posent
la question du sens de 'his-
toire humaine, L’histoire est
le lieu ol les hommes ne ces-
sent de chercher la significa-
tion de leur.vie personmnelle
et collective. Nous sommes
alors conduits 4 nous deman-
der pourquoi nous pronongons
encore le nom de Dieu alors

que nous sommes bien plus a
I’aise quand nous parlons avec
nos camarades de la libération
de 'homme et des enjeux po-
litiques de notre société.

Ces interrogations, que nous
portons en nous, nous obligent
a réfléechir et 4 reprenire
d’'une nouvelle maniére. le
contenu de notre foi Cette
nouvelle maniére est guidée
fondamentalement par le ser-
vice de Phomume qui sous-tend
nos engagements et qui nous
faif lire le message de I’Evan-
gile avant tout comme la pro-
messe de la libération  des
hommes en Jésus-Christ.

La progression dans ia réflexion peut alors étre jalonnée

par les questions suivantes :

1 Qu’est-ce gue Jésus-Christ nous permet de dire de

’homme ?

Quelles sont les attitudes humaines de Jésus-Christ
qui nous interpellent le plus directement ?
Pourquoi reconnaissons-nous une valeur exemplaire
a son lémoignage humain ?

(&
|

En quoi la compréhension de la vie humaine que nous

propose Jésus-Christ fait-elle appel 4 la foi ?
Ou situons-nous l'interpellation décisive de sa per-

sonnalité ?

Que signifie le moi Dieu dans la bouche de Jésus-

Christ ?

Quel type de conversion nous propose-t-il ?
Quelle importance donnons-nous a sa priére 7

3 — Reconnaissons -nous avec et en Jésus - Christ que
Fhomme ne peut 4 lui seul formuler le dernier mot

de sa destinée ?

Quel type de dépouillement, d’obéissance nous pro-

pose-t-il ?



B/ Notre recherche
' sur la Foi

a partir

du développement
de I'intelligence

) - eritique chez
nos contemporains.

Comment accueillons-nous son attitude devant la
mort ?

A partir de la, comment approchons-nous I’événe-

En quoi le passage de Jésus i Dieu, que nous célé-
brons dans le mystére pascal, rejoint-il la compré-
hension de notre propre humanité et éclaire-t-il le
a travers nos

4
ment de sa résurrection ?
Quel sens a-t-il pour nous ?
Pour lhistoire du monde ?
5 —
service de I'homme que nous vivons
engagements 7
6 —

Comment, & partir- de li, appf‘ofondir les questions
que nous nous sommes posés déja bien souvent :

® Libération polilique de 'homme et libération en

Jésus-Christ ?

@® Confradiction de notre société, exploitation de
I'homme par lhomme, réalité de la lutte des
classes et universalisme de Pamour de Jésus-

Christ ?

® Foi et développement ? Foi et progrés ?

@ Foi et rationalité humaine, telle qu’elle se déve-
leppe a travers les sciences et les techniques ?

Ces questions appellent a
rendre compte du mystére de
Jésus-Christ. Elles ne sont pas
exhaustives. Chacune est 4 elle
seule un chantier de travail.
Tel ou tel de ces chantiers a
déja été entrepris. Exprimées
de cette maniére qui n’exclut

Cette recherche n’est pas a
séparer de la précédente, elie
la compléte en accueillant les
requétes de l'intelligence con-
temporaine. Ces requétes nous
obligent 4 reprendre a4 nou-
veaux frais ce que nous consi-

pas d’aufre formulations pos-
sibles, elles partent de nos ex-
périences et de nos situations
et elles essaient de confronter
nofre propre compréhension
de ’homme i l'itinéraire mé-

* me de Jésus-Christ jusqu’a sa

mort et sa résurrection.

dérons en Eglise comme le
donné fondamental et intangi-
ble de la foi.

Il est vrai de dire que Phom-
me se comprend aujourd’hui
autrement qu’il se comprenait
hier, que les apports de la
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sociologie, de la psychologie,
et de Ia psychanalyse Uobli-
gent 4 discerner le poids mas-
sif des déterminismes et des
structures qui marquent son
existence et relativisent toute
prétention 4 ’absolu dans ses
affirmations.

Les affirmations religieuses
tombent d’emblée sous ce re-
gard critique, car elles dépas-
sent les modes de vérification
que met en oceuvre la pratique
scientifique. De 13, 4 les quali-
fier d’illusions dv désir hu-
main, le pas est vite franchi,
trop vite franchi sans doute.
Mais le travail qui montre sur
quoi elles se fondent véritable-
ment n’est pas aisé dans le
contexte présent de la société
et des mentalités. Cest bien
de ce travail dont il s’agit et
nous ne pouvens (u’en indi-
quer les grandes lignes.

L’interrogation fondamentale tour-
ne antour de Ia réalité de Dieu.

Elle s’inspire du soupgon

généralisé des sciences humai-
nes sur le ressort des attitudes
religienses (ef. « L’interroga-
tion eritique des sciences hu-
maines » : fiche Feuerbach —
note sur Marx et la critique
marxiste de 1a religion — fiche
psychanalise, N° 33 de la Let-
tre aux Communautés). Elle
nous oblige 4 mieux voir que
nous ne pouvons continuer i
privilégier Ia relation & Jésus-
Christ dans notre existence,
au point d’en faire 'enjeu de
notire vie, que si Jésus-Christ
dans son humanité nous ren-
voie effectivement & la réalité
de Dieu ; que si le nom de
Dieu recouvre alors pour nous
quelque objectivité. A ce ni-
veau nos expressions fradui-
sent une recherche balbutian-
te, elles comportent bien des
silences, elles n’esquivent pas
le doute : elles sont riches en
méme temps d’une présence
que nos mots sont impuis-
sants a traduire, mais & la-
quelle nous tenons par le plus
profond de nous-mémes.

Li encore, nous ne pouvons expliciter toutes ces questions,
mais simplement indiquer leurs lignes directrices :

1 — Dien, illusion oun réalité ?

@ La question de Dieu qui intervient de fait dans I’histoire
des hommes n’est-elle qu'une projection irréelle de leurs
aspirations, de leurs désirs, ou recouvre-t-elle une .réa-
lité beaucoup plus fondamentale ?

® Que nous dit 4 ce sujet notre expérience d’homme ?

® Dans nos vies marquées par l'expérience des conflits de



classe, quel impact ont les critigues de Feuerbach, repri-
ses et concrétisées par Marx a travers son analyse des
contradictions de la sociélé occidentale ?

Dans nos vies marquées par une sensibilité nouvelle &

Ia sexualité, 4 la puissance du désir de I’homme, quel
impact a la critique encore plus décapante de la psycha-
nalyse (cf. fiches indiquées ci-dessus).

2 — Jésns-Christ, centre de Phistoire ? Pourquoi ?

Privilégier la tradition chrétienne ? Pourquoi ?

Et les autres traditions religieuses particuliéres véhicu-
lées a travers les siécles ? Vivant au Maghreb, pourquoi
ne pas étre musulman ?

Comment comprendre le fait méme de la révélation de
de Dieu dans P’histoire d’Tsraél, dans la vie et la parole
de Jésus-Christ ?

L’affirmation « Dieu se révéle » a-t-elle un sens receva-
ble par nos contemporaing ?

La foi chrétienne message universe! ? Comment se fait-
il alers qu’elle s’appuie sur un événement infime au
regard de lhistoire ? Comment se fait-il que P'Eglise
ou les églises aient ce visage culturel si particulier au
regard de notre monde ?

La foi chrétienne s’est exprimée dans un eerlain contex-
te culturel. Est-elle alors autre chose quune composante
de notre culiure ¢ Comment approfondir le rapport
entre foi et culture ?

La foi chrétienne s’est exprimeée également dans un
certain coniexte religieux. Que représente la religion
dans la vie de I'homme ? Comment approfondir le rap-
port Foi-religion ?

3 — Jésus-Christ, Fils de Dieu, Ressuscité ?

Langage dogmatique, langage « idéclogique » diraient les
marxistes, ou langage dont nous approchons la signifi-
cation réelle dans 1’évangile ?

L’affirmation de la divinité de J.C. n’est-elle pour nous
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qu’'une donnée invérifiable, ou notre lecture de ’évangile
nous oriente-t-elle vers cette affirmation ?

Cette derniére question est
la question décisive. Elle nous
oblige a4 rendre compte de =
que représente dans nos vies

‘la  Résurrection de Jésus-

Christ, de ce gue nous pou-
vons en dire. Car il n’est pas
de contenu objectif de la foi
proposable si cette affirmation
du témoignage chrétien n’est
qu'un article du eredo sans in-
cidences concrétes dans notre
existence humaine et la ma-
niére dont nous ’assumons.
Bien des livres et articles ré-
cents montrent avee quelle
acuité nouvelle la conscience
chréfienne, a Vépreuve de la
société moderne, est obligée de
reprendre et de reformuler ce
qui, il y a quelques décades,

constituait tout simplement le

donné de la foi.

Nous sommes appelés & vivre de
Jésus-Christ dans des culfures
" nouvelles,

Le sentiment d&étrangéité
partagé par les camarades du
Maghreb du fait de leur pré-
sence parmi les hommes d une
autre culture et d’une anire
tradition religieuse, ne fait
gque souligner encore davanta-
ge le trapail immense d ac-
complir pour dégager I’annon-
ce de la Résurrection de Jésus-
Christ de la gangue de notre
tradition culturelle occiden-
tale et indiquer les chemins
(réflexions anthropologiques ;
analyse du langage du kéryg-
me} qui peuvent permettre
d’en signifier la portée univer-
selle. Notre responsabilité sa-
cerdotale est directement en-
gagée dans ce service de la
foi. :

Renouveler la maniére d'exister de I'Eglise

La Foi est au cenfre de no-
tre interrogation. Elle est prio-
ritairement concernée par Pef-
fort que nous faisons pour
prendre une part active a la
vie des bhommes de notre
temps. Mais UPEglise est
concernée par le fait méme :
Parce gue nous vivons noire
expérience de croyants dans

la Foi de I'Eglise, parce que
nous travaillons en elle a4 une
intelligence renouvelée de cet-
te Foi, parce que le signe de
la Foi est proposé au monde
par P'Eglise, parce que notre
ministére, quelles que soient
nos situnations et la solitude
qui marque nos itinéraires, ne
s’explique que par elle, et fina-,



A/ Quelle Eglise
travailler
a faire exister ?

lement” que pour elle. Il est
aisé d’affirmer cela théorique-
ment. mais il s’agit surtout
de voir comment, dans nos
vies, nous le prenons en comp-
te.

La derniére étape de recher-
che commune que nous avons
parcourite était cenfrée sur
I’Eglise. Elle nous a permis au
moins d’aboutir 4 un certain
nombre de constatations et de
perspectives (cf. « Chemine-
ments pour retrouver la réa-
lité de I’Eglise et Ia construire
aujourd’hui » Lettre aux Com-
munautés, N° 31).

Eglise déja 1a, Eglise & nai-
fre, Eglise que nous rejetons,
Biglise que nous cherchons, ces
expressions font partte de no-
tre vocabulaire et traduisent
un dynamisme nouveau que
nous voulons metire en eu-
vre. Chacune des onze voies
d’acceés proposées en 1970 était
finalement sous-tendue et par
la perception des scléroses et
des enlisements dans lesquels
se débat I'Eglise, et par la vi-

De partout on percoit des
requétes urgentes qui consti-
tuent un véritable mouvement

" de fond. Ce qui est souhaité,

¢’est une Eglise qui soit effec-
tivement partie prenante des
problémes et des questions
des hommes, une Eglise qui
souligne le sérieux de I'expé-

sion des entreprises nouvelles
qui s'ouvrent i elle si elle se
veut a I’écoute de notre mon-
de. Nous ne reprendrons pas
jci Pensemble des questions
qui étajent alors posées ; nous
nous centrerons simplement
sur deux préoccupations qui
ont marqué la préparation de
I’Assemblée générale et nos
débats des Sessions régionales,

La premiére concerne direc-
tement notre responsabilité
ministérielle : quelle Eglise
travaillons-nous d faire exis-
ter ? Elle rejoint ce qu’a voulun
exprimer la Commission de
I’Assemblée générale.

La seconde n’est pas neuve
dans notre histoire, nous la

véhicmlons depuis bien long-

temps avec le souci de la
coresponsabilité préires-laics.
Aujourd’hui, nous prendrions
les choses d’'une maniére nou-
velle avec les thémes du par-
tage el de la recherche pré-
tres-laics ensemble. Cela pose
la question du rdle des laics et
des prétres dans Ia naissance
de PEglise.

rience humaine. qui soit pré-
sente aux combats de la libé-
ration de ’homme, en un mot
une Eglise respectueuse de
T’homme.

L’Eglise a hesoin d'une nou-
velle liberté pour affronter sa
Foi aux questions que pose
notre temps et pour en dé-
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ployer les ressources d’une
maniére plus authentique.
C’est pourquoi il y a aujour-
d’hui un appel profond i créer
de nouvelles formes de vie ec-
clésiale qui soient fondées sur
la Foi. Il faut rendre possible
Ie partage de la Foi sur le ter-
rain de la vie guotidienne dans
laquelle prétres et laics sont
impligués. Il faut permettire
aux titonnements et aux bal-
butiements des uns et des au-
tres de s’exprimer. Il faut per-
mettre 4 Pespérance de se re-
trouver, alors que les conira-
dictions et les désarrois qui se
manifestent dans les institu-
tions ecclésiales ne cessent de
Pétouffer. Il fant rendre pos-
sible une confrontation itrés
directe avec les incroyants que
cotoyent préfres et laics, et ce
n’est que dans des cadres nou-
veaux de rencontre qu’une tel-
le confrontation s’avére prati-
cable.

Ces aspirations s’expriment
trés fort aujourd’hui, elles
nous marquent les uns et les
auires, mais nous les recevons
dans des situations variées :

a) Les uns se refrouvent seul chré-
tien ou seul prétre dans leur mi-
lien de travail,

Bien des prétres au travail
voudraient pouvoir partager
leur foi avee d’autres chré-
tiens, mais ne trouvent pas la
possibilité de le faire a partir
de leur situation. Des chré-

tiens manifestent le désir de
voir se rassembler des hom-
mes qui témoignent du Dieun
vivant et expriment ’espéran-
ce active qui habite leur vie.
Les uns et les autres ne sou-
haitent pas des réalisations

. toutes faites, mais ils expri-

ment au contraire le souci ca-
pital des temps de chemine-
ment, de la patience, le passa-
ge obligé par la nnit, le déca-
page dans le travail et des
échanges enracinés dans les
problémes quotidiens.

b} D'autres dégagent du partage
‘de vie un certain nombre de
visées d’avenir,

L'interpellation permanente
provoquée par Pineroyance
leur. ont fait rencontrer des
laics chrétiens affrontés a des
interrogations semblables et
conscients de leur responsabi-
lité dans 'annonce de I’Evan-
gile. Ils décounvrent que cette

- eommune démarche, au deld

de la diversité des engage-
ments humains. a suscité un
nouveau type de relations en-
tre prétres et laics, relations
fondées sur un réel partage
dans le service de I’Evangile
pour les hommes d’aujour-
d’hui.

Iis ont conscience que cette
tache d’évangélisation dépasse
leurs possibilités: et leurs for-
ces, que beaucoup d’efforts se
dispersent a ’heure présente
dans U'Eglise, qu’ils se heur-



tent & irop de cloisonnements,
et qu’il serait souhaitable de
rapprocher ceux, prétres et
laics, qui ont mobilisé leur vie
pour Ie renouvellement du té-
moignage de I’Eglise.

c) D'autres enfin sont davantage
marqués par les initiatives nou-
velles qui germent un peu par-
tout aujourd’hui.

Ces initiatives recouvrent
les phénoménes des « commu-
nautés de base », de I'Eglise
dite <« souterraine », Leurs
motivations sont variées et
tributaires des membres qui
les constituent. Elles souli-
gnent fortement Pinadaptation
des rassemblements tradition-
nels de I’'Eglise.

Elles ne vont pas sans ain-
biguités, elles portent en elles
des phénomeénes de rejet qui

englobent sans discernement
des données essentielles et
d’autres beaucoup plus contin-
gentes, lides aux surcharges,
an poids du passé, au jeu du
pouvoir clérical dans des
temps ott il pouvait s’exprimer
sans contrainte.

Tout cela demande done ré-
flexion, un {ravail de discer-
nement qu’il n'est pas aisé de
faire. car ces aspiralions sont
mélées aujourd’hui au climat
passionnel, aux contestations
sonrdes ou violentes qui ma-
nifestent le déséquilibre de no-
tre société, en méme temps
que le besoin profond de re-
nouveler ses bases, de chan-
ger la vie et le monde, de re-
trouver le sens de la féte et de
la joie de vivre, dans un temps
ot bien des désarrois portent
4 la désillusion et 4 la moro-
sité.

Nous proposons simplement les questions suivantes :

1 —

Que nous soyons en situation de « solitude », on que
des partages soient entamés avec des laics, quelle
visée, quel projet avons-nous sur PEglise a faire
exister ?

Sommes-nous concernés par telle ou telle forme de
ces initiatives nouvelles ?

Plus directement : quels projets avons-nous pu en-
visager qui s’inspirent de ce mouvement de fond et
des aspirations qui le guident ? Quels sont nos par-
tenaires ?

Quelles sont les motivations communes qm s’affir-
ment ou se précisent ?

Quelles promesses d’avenir sont portées par les uns
el par les auires ?
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Quelles possibilités de rencontire plus directe avec
des hommes qui ne partagent pas notre Foi voyons-
nous apparaitre dans 1’évolution de ces initiatives ?

Quelles possibilités, pour situer le ministére sacer-
dolal d’'une maniére plus libre et plus authentique

nous semblent pointer & travers ces recherches ?

Quelles difficultés concrétes éprouvons-nous ?

D’oii viennent exactement les remises en cause du
ministére sacerdotal que nous pouvons rencontrer
chez tel ou tel de nos partenaires (rejet d’'une Eglise
ete...) ?

Plus globalement : Quel sens de vie d’Eglise se dé-
gage de ces initiatives ? Dans la mesure oil nous y

. sommes engagés, comment portons-nous le souci de

la catholicité ?

Quelles démarches peuvent le signifier ?

Quelles exigences s’en dégagent pour V'avenir ?
Pris dans ces itinéraires nouveaux, quelle portée
donnons-nous a Pinstifution ecclésiale ?

Comment répondrions-nous a la question que nous
nous sommes déja posée ensemble : « Qu’est-ce qui
est nécessaire & 1’Eglise en tant gu’lnstitution, a
I’Eglise chargée de visibiliser la Foi au milieu des

hommes ?» ?

Quelle vie d’Eglise mener pour gu’elle soit propo-
sable aux hommes d’aujourd’hui, pour qu’elle soit
signifiante ?

B/ Relations
des laics
et des prétres,

28

Cette question est d’une to-
nalité différente de la précé-
dente, du fait qu’'elle prend
plus. directement en compte
les situations présentes de
beaucoup d’entre nous, et en-

. visage leur évolution possible.

Méme si nous sommes dans
des situations variées (France,

Maghreb, Tiers-Monde, pré-
tres au travail ou en équipes
a responsabilité territoriale),
nous sommes sans doute tous
d’accord pour activer au maxi-
mum un véritable partage
avec les laics, Il ne s’agit pas
la d’'un probléme neuf. Mais
la question des laics est deve-
nue entre nous ohjet de débat.



Pourquei ? Qu’y a-t-il exacte-
ment derriére ce débat ?

Dans plusieurs sessions ré-
gionales il a été réclamé de
partir de Dinventaire et de
Pexamen de nos démarches et
de nos expériences.

a) Inventaire ef examen de nos
démarches,

Concrétement, qu’est-ce que
nous ne faisons pas avec les
lafes, et que faisons-nous avec
eux ?

1 — Ue que nous ne faisons pas ou ¢e que nous ne faisons plus avec eux.

De quoi s’agit-il exactement ? De responsabilités cultuel-
les, paroissiales ? De Dorganisation pratique de la vie
communautaire existanie ? D’'une maniére de prendre
nos décisions ? Tout cela est-il effectivement irrémeé-
diable, irréformahle ?

S’agit-il plus profondément d’un type de confrontation
qui engage notre responsabilité ministérielle et qui
appelle une certaine autonomie de réflexion ? Pourquoi
alors cette autonomie ? A quel type de guestions ré-
pond-elle ? Sur quoi se fonde-t-elle finalement ?

D'oll vient que certains d’entre nous ne peuvent tra-
vailler avec des laics que d’une maniére trés limitée ?
Comment faut-il lire ce fait ? Est-il inévitablement un
déficit ? Porte-t-il en lui une signification trés radicale
dont il faut pouvoir apprécier les exigences ?

2 — e que nous faisons avee eux.

Ne sommes-nous pas ame-

Avee qui le faisons-nous ? Dans quels types de ren-
contre et de cheminement ? Dans guels mouvements
d’Eglise ?

Quel nous semble étre l'enjeu majeur de ce travail ?
Qu’en attendons-nous ? Qu’en attendent les laics qui y
participent ? Quelles perspectives d’avenir s’en dé-
gagent ?

a des laics consommateurs

nés a distingner parmi ces
Iaics des niveaux et des aspi-
rations trés différents? 11 y

d'un certain soutien, d’une
certaine réflexion pour leur
foil; des laics qui souhaitent
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prendre des responsabiliiés in-
tra-ecclésiales ; des laics, sans
doatte moins nombreux, qui se
veulent responsables du ser-
vice de la foi sur le terrain

méme de leurs engagements
humains et qui s’affrontent
quotidiennement 4 Pincroyan-
ce?

Quels comportements courants adopfons-nous face a ces
attitudes différentes des laics ? A quels choix sommes-nous
conduits ? Quelles motivations nous guident dans ces choix ?

b) L’enjeu du dépat sur le partage
laics-prétres.

L’inventaire et I’examen qui
précédent peuvent nous con-
duire a une recherche de fond.

Des laics et des prétres se
trouvent engagés, peu nom-
breux mais ensemble, dans le

service des hommes et le ser-
vice de la foi, La question du
partage laics et préires peut
amener a réfléchir 4 la distinc-
tion des services qu’ils sont
appelés 4 vivre les uns et les
autres dans ’annonce de la foi
et I'engagement de I’Eglise en
ce monde 7

On peut se demander en effet si le service ministériel
n'insiste pas d’abord sur linitiative de Jésus-Christ
qui n’est la propriété d’aucune communauté dans I’Egli-
se ? N’est-il pas exigé pour renvoyer les chrétiens a
cette Source gui dépasse toufe frontiére ecclésiale et
invite 4 une communion dont les fondements ne sont
pas seulement humains et historiques ? Vécu avant tout
comme service de ’Evangile, ne provoque-t-il pas 4 des
initiatives missionnaires qui ne sont pas seulement des
résultantes de la vie commune de I’Eglise ?

On peut se demander dans le méme temps si le service
baptismal n’insiste pas d’abord sur l'enracinement de
la foi et de la vie ecclésiale au coeur des taches quoti-
diennes et familiales, fout comme au cceur des taches
politiques, économiques, sociales, culturelles qui font le
travail de "humanité ? Si nous sommes appelés alors
a partager les mémes taches aujourd’hui an nom du
service de I’Evangile, est-ce simplement pour nous
identifier aux laics on pour manifester fortement que
I’édification de ’Eglise se joue 1 oilt se joue le destin
de ’homme, et non dans quelgue enceinte sacralisée ni
dans les réunions ecclésiales, et qu’elle appelle d’autres



chemins que les chemins tracés par les rassemblements
chrétiens déja counstitués ?

Le ministére au service de
I’Evangile, que nous vivons
plus spécifiguement, pose
l’exigence d'une annonce de la
foi qui va au dela des situa-
tions sociologiques de ’Eglise,
tout comme il pose ’exigence
d’une communion qui ne
prend pas nnigquement ses re-
péres dans les proximités cul-
turelles et idéologiques, les
sympathies humaines, les affi-
nités sociales. En ce sens il est
appelé constamment a fécon-
der et a élargir 'horizon du
peuple chrétien. Et s'il est re-
mis en cause ‘aujourdhui,
¢’est sans doute parce que la
sclérose des situations minis-

térielles, preshytérales et épis-

copales, ont masqué ce signe
de liberté et d’initiative capa-
ble de renouveler les possibi-
lités du témoignage chrétien.

La liberté de la foi des chré-
tiens dans leurs engagements
appelle la liberté des prétres
et des évéques dans le service
de UEvangile. La se trouvent

sans doute les bases de la co-

responsabilité qui est 4 pro-
mouvoir aunjourd’hut,

La quesiion de leux de li-
berté ou prétres ef laics puis-
sent travailler ensemble, sans
museler leurs propres initiafi-
ves, leurs propres responsabi-
lités, sans s’aligner les 1ns
sur les autres ou s’isoler les
uns des autres, est & 'ordre
du jour. Elle est difficile, elle
n’est pas encore a portée de
main, mos débats n’ont fait
que la poser. Mais elle peut
donner un véritable contenu
4 la « réinvention » de I'Egli-
se.

Quelques guestions & partir de 14 :

Quelles nous semblent é&tre les condifions d’une ex-
pression libre de laics et de prétres ensemble ? Des
structures ecclésiales nouvelles ? De quel type ? D’au-
tres modes de relation et de cheminement commun ?
Un approfondissement du sens de 'Eglise ?
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A/ Inventaire )

et examen

de nos démarches
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ministérielles.

Notre responsabilité ministérielle

Nous ne nous interrogeons
pas d’abord sur le ministére
sacerdotal en soi, mais sur nos
démarches ministérielles tel-
les qu’elles se présentent
concrétement. Avant de pro-

blématiser ce que nous vi-
vons, il s’agit de le ressaisir
et de Vexaminer. C’est l4 une
exigence qui peut relativiser
bien des idées qui courent
dans I’air du femps.

Quatre pistes de réflexion peuvent orienter la recherche :

1 — Evolution de nos situations ministérielles.

Comment en sommes-nous venus a nhos insertions et
4 nos engagements actuels ? D’ofi sommes-nous par-
tis ? Une responsabilité missionnaire nous a &té confiée,
4 guoi aboutissons-nous aujourd’hui ?

Une telle question peut per-<

mettre de relire la révision
d’implantation qui s’est de fait
réalisée dans P’avancée d’une
équipe, comme elle peut per-
mettre de relire I'histoire qui
nous a conduits i la situation
de P.O. ou a telle forme d’in-
sertion professionnelle.

Dans ces avancées d’équipe
ou ces itinéraires personnels
jouent des circonstances et des
motivations. Dot Uintérét de
faire :

— Y'analyse des circonstances
et des événements ;-

—- P’analyse des motivations.

2 — Les possgibilités nouvelles de
relation avee les hommes dont
nous partageons Ia vie.

Les uns et les autres nous
sommes généralement portés
a4 tirer un bilan positif de
I’évaluation de nos situations.
Globalement nous disons
« Nous sommes maintenant au
pied du mur », ce qui veut
dire que nos avancées mnous
ont effectivement conduits a
rechercher ce que voulait dire
la foi de Eglise sur le terrain
méme de la vie des hommes
ou le plus souvent elle n’est
pas partagée, ou le plus sou-
vent elle n’est pas une parole
intelligible.

Les guestions suivanies peuvent guider notre recherche :

Comment se fraduisent dans nos vies ces possibilités
nouvelles de relation avec les hommes qui nous entou-
rent ? Quels en sont les faits significatifs ?



A partir de quoi pouvons-nous dire que nous vivons
notre ministére commme un service de Fhomme ? Quelles
relations, gquels engagements, quelles responsabilités
privilégions-nous ?

Qu’est-ce que nous avons élagué ?

Que devient dans nos vies la priorité auxr pauvres qui
est un des soucis majeurs qui ont guidé notre avancée
cominune ?

Comment intervient Pannonce de la Foi dans les rela-
tions que nous vivons ? Qu’est-ce qui s’est modifié,
approfondi, renouvelé dans notre volonté d’évangélisa-
tion ? Que recouvre concrétement le mot « évangéli-
sation » dans nos démarches présentes ?

3 — Nos difficultés et nos impas-
" ses.

Cette réflexion peut nous
permetire d’abord de prendre
en compte la solitude que
nous ressentons souvent et qui
s’est exprimée fortement au
cours ides sessions régionales
du printemps 1972, Elle re-
joint trés directement le té-
moignage d'un certain nombre
d’entre nous, notamment des
P.0. Elle peut nous conduire

A gquoi tient-elle ?

a examiner ensuite les diffi-
cultés qui viennent de la di-
versité de nos situations et qui
se traduisent dans une im-
pression d’éclatement.

a) La solitude.

Alors gue nous vivons des
relations nouvelles avec bien
des gens, nous n’évitons pas
pour autant l'impression de
solitude.

Aux ruptures avec 'Eglise telle qu’elle est ?

A notre situation d’étrangers dans une autre culture,
une autre tradition religieuse ? Cetie question concerne
trés directement les camarades du Tiers-Monde.

A la difficulté de partager la foi que nous vivons ?

Tout cela et autre chose en-
core intervient inévitablement,
a déja été dit. Le plus impor-

tant est sans doute de nous
interroger sur la maniére dont
nous portons cetfe solitude.

Nous conduit-elle & une marginalisation de fait ? A
récuapérer ailleurs que dans notre lien d’insertion et
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d’engagement un environnement humain ou ecclésial ?
Esayons 14 encore de faire I'analyse des circonstances

et des motivations.

Les travaux de Patelier P.O.
en équipes homogénes et di-
versifiées, avec la mise en lu-
miére de la problématique du
< miroir » ou du « moine »
ont déja bien amorecé I'éclaira-
ge de ces questions. (¢« mi-
roir », nous définir comme
prétres dans des activités déja
répertoriées en chrétienté ;
<« moine » en rester 4 un té-
moignage silencieux et 4 une

fidélité de type religieux) (cf.
L.A.C, n° 34).

Nous pouvons nous énfer-
mer dans les difficultés de nos
situations et laisser se détério-
rer en nous 'espérance. Nous
pouvons au contraire vivre ces
difficultés comme la consé-
quence inévitable d’un engen-
drement, d'un labeur patient
qui portent en eux des germes
d’avenir.

Quelle est en fait notre attitude humaine et spirituelle
au ceeur de cette solitude ? La justifions-nous par ex-
emple par 1’état présent de la sociéte et de I’Eglise ou
Ia portons-nous comme le prix des itinéraires nouveanx

-

que nous cherchons 4 approfondir et &4 suseciter ?

Quels sont les points d’appui réels qui nous permettent
de vivre positivement la solitude dans nos diverses si-

~ tuations (notamment solitude & 1'égard de I’Eglise, so-

litude de la Foi au milieu des homines) ? Ou pouvons-
nous effectivement nous ressourcer pour ressaisir nos
démarches ? Equipes ? Afeliers ? Réunions régionales
et nationales de P.O. ? Rencontres régionales M.d.F. ?
Partage avec des laics ?

Quelles sont les initiafives qui nous semblent nécessai-
res pour éviter le danger de marginalization ou de ré-
cupération sur d’autres terrains que le lieu méme de
notre engagement ?.

b) L’éclatement,

Nos insertions sont diverses
et cette diversité suscife des
difficultés que nous ne pou-
vons éluder. A titre d’exem-
ple:

— Il ¥y a quelques années,
nous pouvions parler en-
semble de priorité au mon-
de ouvrier, mais pour cer-
tains d’entre nous gui vi-
vent dans un antre milien,
cette priorité perd de son



acuité, elle peut méme re-
vétir une autre significa-
tion. De méme la société
actuelle nous conduit a
souhaiter un lien entre no-
tre culture, notre compé-
tence et notre situation
professionnelle et sociale :
la priorité aux pauvres a
moeins d'impact dans nos
options, nous en parlons
moins.

Une distance de fait s’est

iributaires de notre travail
et de nos spécialisations
professionnelles, et nous
reproduisons de plus en
plus dans nos rencontres
les différences et les oppo-
sitions de la société actuel-
le. Nous n’évitons pas Iiso-
lement de certains d’entre
nous, pas plus que le cloi-
sonnement de nos équipes
selon les options qui orien-
tent leur démarche.

souvent établie entre ceux Vivant dans un monde for-
3 -

d’entre nous qui ont une  gement cloisonné, nous décou-

responsabilité  ecclésiale vrons done aujourd’hui trés

territoriale et ceux qui sont fortement Péclatement social

en équipes homogénes de

o > | de notre groupe, et en méme
P.O. ou en équipes spécia-

temps nous ne pouvons pas ne

lisées. pas y reconnaiire la marque

— La disponibilité & tous ap- de notre volonié de partager
parait comme le luze d'un la vie des hommes de notre
4ge révolu ; nous sommes temps.

Ces faits qui viennent d’étre notés rapidement appellent une
recherche importante ;

A quelles conditions la diversification de nos démarches
peut-efle éviter d’aboutir 4 la simple ratification d’iti-
néraires personnels ? Quelles solutions conerétes peu-
vent étre envisagées, notamment au plan des régions ?
Quelles bases de confrontation faut-il maintenir ou
susciter pour que les options des personnes et des
équipes demeurent un enjeu commun ?

Quelles priorités majeures doivent nous guider ? Com-
ment notre recherche sur les questions posées A la foi
aujourd’hui peut-elle orienter le choix de ces priorités ?

La confrontation, coeur de la recherche commune, n’est-
elle pas une exigence indispensable de la vie de la
M.d.F. ?

Finalement, quelles attitudes, fondées dans 1’Evéngi1e
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B/ La recherche
d'une nouvelle
maniére

d’étre prétre.

et dans le sens de la Mission de I’Eglise dans le monde
pouvons-nous et devons-nous promouvoir ?

Comment étre responsables ensemble, 4 notre nivean, du
signe de la catholicité de PEglise 4 travers la diversité
de nos engagements ?

4 — La distance prise & V'égard des institutions ecclésiales.

Comment cetie distance s’est-elle inserite dans les faits ?
Progressivement ? A partir de la logique de nos situa-
tions ? A partir d’'ane volonté délibérée ?°

Comment s’établissent actuellement nos relations avee
les institutions ecclésiales qui sont présentes autour de
nous ? A quoi participons-nous ?. Qu’avons-nous laissé
tomber ? Que privilégions-nous ?

Comment sommes-nous responsables aujourd’hui de
nouveaux modes d’exister de I’Eglise ? Quelles formes

nouvelles de vie d’Eglise cherchons-nous & créer ?

1.4 aussi faire:

— l'analyse des circons-
tances et des événe-
ments

— l'analyse des motiva-
tions.

Une telle gquestion devrait

Nous sommes sans doute
conscients les uns et les au-
tres que nos démarches telles
que nous les vivons portent
en elles la possibilité d’une
nouvelle maniére d’étre pré-
tre. Mais certains d’entre
nous pensent que le temps
n'est pas encore venu d’en
parler. Cette nouvelle manié-
re d’étre prétre est implicite-
ment vécue, et les guestions
gu’elle pose, sans éire secon-

permettre  d’éclairer ce (ue
nous appelons <« Pinconfort
de notre situation dans
PEglise », et d’en mieux cer-
ner les raisons. N’est-ce pas
le prix (inévitable) de nos en-
gagements dans la vie des
hommes ?

daires, peuvent apparatire se-
condes sur le terrain ol nous
vivons. L’exigence premiére
est de chercher une nouvelle
maniére de croire et de vivre
la foi au jour le jour.

Sans récuser cette exigence
premiére, dont nous avons
montré qu’elle appelait une
recherche fondamentale a
poursuivre en fonetion de nos
insertions et de nos engage- -



ments, nous pouvons d’une
part essayer d’éclairer les
raisons qui jouent dans no-
tre réticence d parler de notre
maniére d’exister comme pré-
tres, et d’autre part dégager
les intuitions noupelles et
créatrices que nous portons
€n nous.

1 — Le poids des remises en ecause
du ministére et des modéles
du passé,

Prendre conscience de I'his-
toire qui nous a engendrés
dans le ministére, c¢’est sans
doute travailler & nous libé-
rer d’un certain carcan socio-
iogigne de PEglise qui n’équi-
vaut pas A4 sa Tradition la

plus fondamentale.,

D’oil viennent les remises en cause présentes du minis-
tere sacerdotal ? Sur quoi portent-elles effectivement ?
Que craignons-nous quand nous disons que nous s0In-
mes constamment guettés par une récupération comme
« curés » ?.

Quel est 'impact des modéles du passé, des visages en-
core massifs de ’Eglise, dans nos attitudes présentes ?
De quoi voulons-nous nous libérer effectivement ?

Finalement, gu’est-ce qui est caduque, appelé 4 dispa-
raitre, et gu’est-ce qui est porteur d’avenir dans nos
démarches ministérielles ?

2 = Nos intuitions nouvelles et
créatrices,

Ce gui est nouveau, nous ne
cessons de le dire de bhien des
maniéres, c’est de vouloir vi-

vre la responsabilité sacerdo-
tale dans la condition commu-
ne des gens, au coeur des as-
pirations collectives de notre
société.

Dégagés de plus en plus des responsabilités pastorales
ordinaires, des actes qui ont permis l'identification du
prétre dans les communautés chrétiennes traditionnel-
les, comment. discernons-nous noire responsabilité mi-
nistérielle au ceeur de la vie des hommes ?

L’atelier des P.O. en équi-
pes homogénes et diversifiées

a mis .en lumiére le rapport

fondamental qui existe entre
la responsabilité sacerdotale
et Pinscription historique de

la foi dans la vie du monde.
Il a insisté également sur le
caractére collectif de cette
responsabilité (ef. L.A.C., n°
34).
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Nous retrouvons-nous dans
ces réftexions ? Comment les
expliciterions-nous en fone-
tion de nos démarches ac-
tuelles ?

Nous pouvons étre portés a
dire aujourd’hui que I'inscrip-
tion historigque de la foi dans
la vie du monde est la res-
ponsabilité portée par Pen-
semble du peuple de Dieu, et,
a partir de 1&, 4 ne plus voir

clairement pourquoi le minis-
tére a un role spécifique a
jouer dans ecette inseription
historique. Au fond, la ques-
tion gue nous devons appro-
fondir, non 4 partir de théo-
ries, mais a4 partir de ce que
nous expérimentons, est celle
de Ia responsabilité propre
des prétres et des lafes dans
le service de la foi aun milien
des homines :

Quelle est la responsabilité propre des prétres et des
laics dans la premiére annonce de la foi ? Quelle est
la responsabilité propre des prétres et des laics dans
I’engendrement de 'Eglise ? Méme s’ils portent le méme
souci fondamental de I’évangélisation, peuvent-ils effec-
tivement se mobiliser de Ja méme maniére ? Leurs dé-
marches ne sont-elles pas complémentaires ? Cette
complémentarité ne signifie-t-elle pas une donnée fonda-
mentale de la réalité de 'Eglise ?

A partir de 14, en sachant faire Ia lecture des scléroses
qui ont marqué la maniére d’étre prétre dans notre tra-
dition chrétienne occidentale, comment manifester le
rapport enire ce que nous vivons el Uinitiative aposto-
lique des débuts de VEglise ?

Fondamentalement, que signifient évéques et prétres en-
semble, dans 'avancée de PEglise au coceur deé ’histoire

des hommes ?

Ce signe du ministére, que nous sommes sans doute
appelés a dégager de ses surcharges historiques dans
les temps que nous vivons, comment doit-il se manifes-
ter d’'une maniére organigue dans une Eglise qui se
cherche ? dans une Eglise consciente des questions
immenses que Iui posent les non-chrétiens d’aujour-
d’hui, comme les aspirations collectives de notre so-
ciété ? Sur quelles exigences, quelles modalités d’exis-
tence faut-il insister ? De quelles impasses faui-il {ra-

vailler & s’écarter ?



DOCUMENT 11

Bases et exigences
de notre engagement
commun

Bases

de notre
engagement
cemmun

Nous sommes appeiés 4 vivre notre ministére aux frontiéres
de 'Eglise dans le service des hommes. C’est pour cela que nous
partageons leurs conditions dexistence, 14 ou ils jouent leur
destin et s’interrogent sur le sens de leur vie, en particulier dans
les réalités économiques, politiques, culturelles qui edifient le
monde d'aujourd’hui. Avec un certain nombre d’entre eux et
notamment avee des chrétiens en recherche, nous portons une
espérance qui alimente la démarche de tout noire groupe : les
plus silencieux, les plus solitaires d’entre nous n’y sont pas étran-
gers.

Dans de telles situations, nous sommes conduits & redécou-
vrir et 4 expliciter le sens de notre foi et nous avons, comme
prétres, une responsabilité 4 assumer en commun .: chercher les
voies de I'annonce de Jésus-Christ, découvrir des expressions
nouvelles du signe ecclésial, inventer comment aujourd’hui, sous
des formes appropriées, &ire fidéles & la mission hérilée des
Apdtres.

Par le fait de notre participation a la vie et a la libération
des hommes, de graves questions sur la foi, I’Eglise et le ministére
nous sort posées : elles appellent une recherche vécue qui exige
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Exigences
de notre
engagement
commun

40

initiative et liberté, mais awvssi une réflexion sérieuse a pariir
de situations et charges diverses. Nous avons besoin les uns des
aufres pour ia mener.

Une méme situation difficile dans I’Eglise nous atteint. Nous
ne parvenons pas actuellement & lui trouver des solutions insti-
tutionnelles satisfaisantes. Sans refuser la perspective de recher-
ches & venir, nous sommes décidés dés maintenant 4 nous mobi-

o
|

liser pour la poursuite de notre effort commun.

Etre situé par la profession ou par d’autres instances
collectives de la vie humaine, 14 oli, pris dans I’évo-
lution des choses ou des idées, ’homme se cherche,
14 o il se construit, 1a ou il est remis en cause, et
surtout 1a oun il souffre individuellement et collec-
tivement.

En fidélité a4 I'Esprit qui nous conduit, se laisser in-
terpeller par la parole de Jésus-Christ. Elle nous in-
vite 4 revoir, sans cesse, nos attitudes, nos situations
et nos choix, en fonction du service de I’Evangile, et
en solidarité effective avec les hommes démunis et
exploités.

Reconnaitre gu’il est dans la nature du ministére sa-
cerdofal d’étre véeu coliégialement. Cela exige, sous
des formes variées d’équipes, de vivre, au plus prés
de nos exislences journaliéres, un échange et umne
confrontation sur notre responsabilité sacerdotale.
C’est 14 que s’amorce la réflexion qui doit se nouer au
plan régional. Vouloir une vie d’équipe, s’efforcer d’en
prendre les moyens, en réfléchir 1’évolution.

Accepter la diversité de nos situations, de nos démar-
ches, de nos initiatives. Eire persuadés qu’un travail
constructif d'Eglise exige une confrontation librement
voulue et sérieuse enire équipes diverses. ‘

Dans la variété des situations locales, chercher les
possibilités d'ouvrir la recherche de nos équipes a
des laics, 4 d’autres prétres ou religieux, A des prétres
mariés, dés lors qu’ils font de la responsabilité de la



foi vécue au coeur du monde, I’axe principal et déter-
minant de leur vie. Des réalisations existent sans
doute deja dont il sera éclairant de faire Finventaire.

Participer activement 4 la recherche commune et ne
pas se refuser systématiquement aux tiches et aux
responsabilités nécessaires pour la mise en ceuvre de
Ia vie et de la recherche aux divers niveaux préci-
sés dans le projet sur les moyens de travail.

Travailler étroitement avee les évégues qui s’engagent

effectivement dans la démarche et la recherche au
plan régional. ’
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DOCUMENT 111

Moyens de travail
en commun

Préambule

A la base :
des Equipes

@ La Mission de France, en lien et en dialogue avec I’Asso-
ciation, se donne des moyens de travail. Ceux-ci sont essentielle-
ment au service de notre responsabilité commune qui exige réfle-
xion et confrontation a4 partir de I’expérience ; ils doivent pro-
mouvoir noire engagement commun dans la mission de 'Eglise.

® Ces moyens doivent tenir eompte :
— de la pluralité de nos démarches et de la diversité de
nos situations,
— des limites de notre groupe, _ ) .
— de la liberté nécessaire 4 la recherche et 4 I'invention.

@ IIs correspondent aux besoins du travail collectif, tels que
nous les percevons actuellement. Iis ne sont pas figés, mais sont
appelés 4 évoluer au cours des années qui viennent.

Dans la situation actuelle, I’équipe demeure pour nous une
réalité fondamentale. '

L’Assemblée s’est exprimée 4 ce sujet dams les n® 3 et 5
du document précédent.
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Les moyens .

adaptes
de

cenfrontation

x

Les régions.

Le relais régional est & maintenir et & développer. Cest en
effet Ie lieu le mieux adapté 4 une confrontation entre équipes
de base, le lieu ot une interpellation mutuelle sur nos options
demeure possible, celui ot se nouent les liens entre équipes

.Mission de France et équipes associées, celui ol les isolés pour-

ront se relier a la démarche commmune,

Dans le cadre de rencontres réguliéres des équipes ou des
groupes d’équipes de la région, il sagit de réaliser :

'@ une prise en charge des personnes et des équipes dans leur
cheminement, leurs inttiatives, leurs réflexions ;

® une inferpellation mutuelie sur les options ;

@ une mise en ceuvre de la recherche commune adaptée aux -
situations et aux hesoins des équipes ;

@ l’animation et la prise en charge la plus effective possi-
ble de la vie régionale et de la recherche par les équipes
de la région.

L’animatenr régional est au service de ces objectifs. Il suscite
les initiatives nécessaires 4 leur réalisation. Son rodle et sa respon-
sabilité ne peuvent donc se réduire 4 une simple animation de
la réflexion.

Il a également le souci de visiter réguliérement les équipes
et d’établir des relations personnelles et humaines avec les
membres de ces équipes qui le désirent.

{Sur le mode d’élection des animateurs régionaux, voir ci-dessous

§ II0).

Le bureau régional appuie et soutient I'animateur régional
dans sa thche. 11 régle au maximum les questions de personnes
et d’organisation, afin de libérer I’équipe centrale pour sa tiche
essentielle d’animation, Toutes les décisions 1mportantes sont
prises en accord avec l’eqmpe centrale.

La composition du bureau régional est i préciser pour cha-
que région. Il pourrait éire composé, par exemple, par des délé-
gués des équipes de la région (Mission de France et Association)
ou mieux, si la région est suffisamment vasie pour adopter ce
mode d’organisation, par les animateurs des dlfferents groupes
d’équipes constitués dans la région.

Le découpage des régions est i revoir, compte tenu de I’ex-



* Les ateliers.

Un college

d'animateurs
régionaux

et de
responsahles
d'ateliers

Les animateurs
régionaux

périence de ces derniéres années. Les animateurs régionaux en
exercice étudient ensemble dés maintenant les modifications a
apporter (sans exclure un certain chevauchement géographique
des régions s’il apparaissait favorable au travail eommun}. Ils
soumettent un projet 4 ’équipe centrale dés son entrée en fone-
tion. Les nouvelles régions élisent ensuite leur animateur régio-
nal. .

Des ateliers de réflexion et confrontation sont un moyen de
recherche sur des centres d’intérét communs & plusieurs. Il re-
vient 4 Pinitiative des participants d’en définir le programme, les
méthodes, les conditions et exigences d’un engagement.

Ces ateliers désignent un responsable i)our les représenter
an plan national (voir ci-dessous § III}.

Plusieurs ateliers existent déja. D’autres sont 4 créer a
mesure que le besoin s’en fera sentir.

Pour donner & la recherche la place qu’eile mérite a 'inté-
rieur de la Mission, il est nécessaire qu'un plus grand nombre
d’entre nous participe 4 un atelier.

1 —  Leur réle :

{ls ont & se faire, au plan national, les interprétes de
la vie et de la recherche des régions, de facon i en
faire bénéficier ensemble des équipes de la Mission
de France et de PAssociation.

Ils oni 4 nouer peun a peu les fils de nolre recherche
commune et 4 faire en sorte qu’elle progresse effec-
tivement 4 pairtir des réflexions faifes dans les équi-
pes et dans les régions.

11 est souhaitable que les animateurs régionaux puis-
sent garder une situation de partage de vie.

2 — Mode d’élection :

Chaque région élit son animateur régional. Les mem-
bres des équipes associées sont électeurs et éligibles,
au méme tifre que les membres des équipes de la
Mission de France.
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Les responsables
d’ateliers

Le rodle
du collége

Une eéquipe
centrale

1 — Leur réle :

Ils sont, en lien avec les services el ’équipe centrale,
les animateurs des ateliers. Ils les convoquent a date
réguliére, et en président les travaux.

Ils ont &4 étre, au plan national, les témoins de la plu-
ralité de nos démarches pour situer et comprendre,
a partir de nos situations professionnelles, la Foi,
I’Eglise et le Ministére. Ils ont & établir, entre eux et
avec les animateurs régionaux, un dialogue qui dé-
passe le simple compte rendun des travaux déja réali-
sés dans les différents ateliers.

2 — Leur mode de désignation :

- Chaque atelier élit ou désigne son responsable. Il est
souhaitable que le membre de I"équipe des services
qui participe a4 Patelier n’en soit pas le responsable.
Les membres des équipes associées sont éligibles au
méme titre que les membres des équipes Mission de
France.

Il est le lieu ol nos deux démarches de réflexion, ecelle qui
passe par les régions et celle qui passe par les ateliers, pourront
s’interpeller et s’enrichir mutuellement.

Il est le lieu oii, tout naturellement, par le jen des remon-
tées successives, la vie et 1a réflexion des équipes, des régions et
des ateliers pourront éire ressaisies dans leur ensemble. Il est
donc le témoin de nos solidarités au plan de la France et du
Tiers-Monde. Il précise peu i peu le contenu de ces solidarités,
et aide Péquipe centrale dans sa tiche de discernement quant 4
I'avenir de la Mission de France, ses liens & I’Association, le
soutien et la promotion de la vie de la Mission de France et de
P’Association.

Ce collége significatif de ce qu’est notre groupe aujourd’hui
forme le Conseil presbytéral. 1.’Associalion ¥ est représentée
suivant des modalités a déterminer.

Au service du travail collectif et de la eréativité missionnaire,
elle est, en lien avec le collége des animateurs régionaux et des
responsables d’ateliers, Pexpression des solidarités qui lient
entre eux les membres de la Mission de France et de P’Associa-
tion.



L Sen réle Son rdle est un r6le de gouvernement défini par les responsa-
bilités suivantes :

L)

Une responsabilité de réflexion et d’impulsion par rapport
aux objectifs et aux choix du travail missionnaire.

En lien avec le collége des animateurs régionaux et des
responsables d’ateliers, il s’agil de soutenir les équipes
dans leurs réflexions, lenrs choix, ’évolution des formes
de leurs insertions, les dialogues et les affrontements
qu'elles peuvent avoir avee lenvironnement diocésain,
lorsqu’elles essaient d’inscrire dans les faits une démar-
che missionnaire.

Une responsabilité de confrontation et de coordination.
A ce titre, ’équipe centrale suscite et promeut la confron-
tation i tous les échelons.

Directement responsable d’une réelle confrontation an
plan national, ’équipe centrale est ainsi garante de notre
vocation commune et du discernement a opérer en vue de
Pavenir. Promotrice d’un réel pluralisme, elle soutient la
recherche et 'invention au sein du groupe tout entier ;
elle invite chacun 4 ne pas réduire la Mission de France
ou I’Association & sa propre expérience, mais a les élar-
gir 4 des expressions culturelles et 4 des démarches mi-
nistérielles diverses.

1’équipe cenirale veille également aux liens indispensa-
bles avec un certain nombre d’instances ecclésiales (Fidei
donum, les régions apostoliques, ’équipe nationale P.O.
les instances diverses du lafcat, ete.). :

Une responsabilité par rapport aux personnes. L’équipe
cenirale, en lien avec les animateurs régionaux, aide a
résoudre les problémes de situation, de personnes et de
santé des équipes.

Une responsabilité d’accueil et de formation. L’équipe
centrale fait en sorte que ceux qui le demandent puissent
trouver, grace a la M.d.F. et 4 1’Association, le point d’ap-
pui nécessaire 4 lenr formation et 4 leur avancée vers un
sacerdoce missionnaire ou d’autres formes de ministére.
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9. La composition
de Péquipe centrale

3. Election
dn secTrétaire général

Elle est eomposée de :

® un secrétaire général éiu,
‘® un membre élu par les équipes associées (1)

© des membres choisis par le secrétaire général, de manié-
re aussi représentative que possible de nos différents
engagements {en particulier : monde ouvrier, Tiers-
Monde).

— Pour une véritable cohérence du fravail de l’équipe

centrale avec la vie des équipes, il est souhaitable que
les membres de ’équipe centrale ne soient pas tous per-
manents et que chacun d’enire eux garde un engage—
ment réel dans la vie des hommes.

Le secrétaire général est élu pour trois ans par 'ensemble

non in
11

des prétres incardinés &4 la Mission de France, et par les prétres

cardinés membres d’'une équipe Mission de France.
est élu aprés I’assemblée de septembre sur la liste des

16 noms établis 4 la suite du vole indicatif qui a précédé I’as-

"semblée. Ces noms scnt présentés, par ordre alphahétique, en

deux listes : d’abord les dix premiers, ensuite les six suivants.

L’

élection est prévue en irois tours :

les deux premiers se font 4 la majorité absolue des votes
eXPrimes ;

le
di

troisiéme se fait & la majorité relative entre les trois can-
dats arrivés en téte au second tour.

Aprés le premier tour :

0

lesquels

si Ia majorité absolue des voix s’est poriée sur un élu,
celui-ci aura huit jours aprés le dépouillement du vote
pour accepter oun refuser son élection.

‘Dans le cas ou la majorité des voix n’aurait pas été re-
cueillie, ceux qui, parmi les 16 candidats pressentis, se
refuseraient absolument a4 I’éventualité d’une élection au
poste de secréiaire général, le feront savoir dans un délai
de huit jours aprés promulgation des résultats, au Bu-
reau du Conseil presbytéral. Dans ce eas, ils seront rayés
de la liste des éligibles.

Le B.R.A. signale qu'il a Pintention de proposer plusienrs noms enire
le secrétaire. général pourra choisir.



Des services
de réflexion

1. Une équipe
des services

2. Une année
de formation

Des liens
a I'episcopat

@ L’élu fait connaitre dans les 8 jours l’acceptation défini-
tive. Le Bureau du Conseil presbhytéral assure la responsa-
bilité du déroulement des élections,

Sous la responsabilité de 'équipe centrale, elle est au ser-
vice de la recherche commune dans les régions et les ateliers.
Equipe technique, organe de travail des animateurs régionaux
et des responsables d’ateliers, elle exige un certain nombre
d’hommes dégagés a plein femps ou & mi-temps pour des pres-
tations de services. Il y aurait lieu de faire appel 4 la participa-
tion de membres de I’Association, de théologiens extérieurs, et
éventuellement & des laics, selon un contrat préeis, et pour un
t1avail déterminé.

L’Année de formation de Fontenay garde plus que jamais
dans la situation actuelle sa raison d’étre. Au service des prétres
de 1a Mission de France et de I’Association, et heaucoup plus Iar-
gement encore des prétres des diocéses ou des religieux, elle
offre une possibilité de confrontation prolongee, nourrie de notre
expérience collective. Ses animateurs sont également appelés
a prendre, dans la mesure de leur temps disponible, leur part
dans le soutien de la réiflexion des régions et des ateliers,

Si ceitains ne peuveni, pour une raison personnelle, parti-
ciper & une année sacerdotale, on recherchera pour eux la possi-
bilit¢ de participer a des rencontres a but plus limité : retraites,
sessions théologiques, d’Ecriture Sainte, etc... Ces rencontres
restreintes s’inseriraient utilement dans le cadre de la Formation
permanente.

1 — Notre place dans I’Eglise, et notre lien a I’épiscopat,
sont définis par la Constitution apostolique de 1954.
Malhenreusement il faut constater 4 'expérience que
Porganisation actuelle de 1’épiscopat ne Iuni permet
pas d’assumer correctement la prise en charge de
notre effori missionnaire vécu dans, et 4 partir, de la
vie des hommes. Les liens que mnous souhaiterions
n’existent pas actuellement au plan national ou in-
ternational.
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Ce lien & D’épiscopai demeure cependant pour nous,
au plan de la foi et de notre voeation, une réalité
essentielle. La dimension apostolique est un aspect
tmportant de notre responsabilifé missionnaire.

Exception faite de I’Association, les liens et Ies strue-
tures qui existent au plan national sont donc i re-
considérer. Ils sont A construire 4 partir des régions,
avec ceux des évéques qui se révélent effectivement
partie prenante de notre démarche.

De toutes maniéres, il est urgent d’établir sur d’autres
hases la siftuation du Prélat et de préciser la maniére
dont i! partagera, elffectivement, avec nous Peffort
missionnaire, dans la ligne précisée au cours de PAs-
semblée par le Pére Gufflet. (voir Annexe 2).



Commumcatlon

du carrefour des Eveques

Intervention du P. Boffet

~ B EmZZN

Puisgue tout était permis, nous avons
constitué un carrefour relativement ho-
mogéne (!) et nous nous sommes réunis
entre évéques Voici donc gquelques re-
marques qui constituent notre contribu-
tion aux débats.

Tout d’abord nous pouvons dire qu’a
quelques amendements prés, nous nous
sentons en accord profond avec les do-
cuments soumis & la réflexion de cette
assemblée.

I n'est pas question de répéter en
détajl ce qui est dit exactement dans
les texfes eux-mémes. Nous tenons ce-
pendant i souligner combien nous nous
sentons pariie prenante des points que
le document I signale comme majeurs.

Je ne fais que les rappeler.

— La fot : L'intelligence de la foi, la
vie de foi et 'expression de la foi
pour 'homme d’aujourd’hui, mar-
qué de facon toute nouvelle par le
harcélement de la pensée moderne.

— L’Eglise : Nécessité d’un renouvel-
lement du signe ecclésial qui puisse
inscrire visiblement la foi dans
Ihistoire des hommes d’aujour-
d’hui, sans pour autant « larguer »
ceux qui sont déja un peu d’hier.
Il y en a méme parmi nous.

— Le ministére : La recherche et Pex-
périmentation d’une nouvelle ma-
niére d’étre prétre, sttuant celui-ei
au coeur de la vie des hommes.
L’amenant a vivre sacerdotalement
le mystére du Christ dans I'aujour-
&’hui de leur histoire .

Il y a le ministére des prétres et il ¥
a aussi les nourveaux minisiéres dans
I’Eglise. Ils apparaissent parfois sponfa-
nément ou se rodent laboriensement.
Mais pour devenir d’authentiques « mi-
nistéres », ils exigent beaucoup de sé-
riecux, de temps, de réflexion, d’écoute
mutuelle dans une grande fidélité aux
appels de 'Esprit, présent 4 la fois dans
la Tradition de I'Eglise et dans les signes
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du temps présent. L'effort de réflexion et
de conversion vis-a-vis du ministére et
des ministéres, interpelle bien s{ir en
premier lieu les évéques. Nous sommes
pleinement d’accord pour qu'une recher-
che soit poursuivie et surtout des ini-
tialives suscitées, pour renouveler le vi-
sage et Vexercice du service épiscopal
dans IEglise.

Enfin nous avons la conviclion trés
ferme que ces recherches el initiatives
doivent étre le fait du Peuple de Dieu
dans la diversité de ses membres.

Ce travail commun se réalisera a tra-
vers des regroupements ecclésiaux va-
riés. Mais aucun d’eux ne peunt se consi-
dérer comme bénéficiant d’un quelcon-
que monopole. Plus un organisme d’Egli-
se se spécialise plus il doit accepter la
confrontation.

Ces réflexions des cing gque nous som-
mes peuvent paraitre de portée limitée,
Ce serailt vrai, si celles-ci ne reflétaient
pas la réflexion des 41 évéques volontai-
res réunis 4 Poissy en février-mars der-
nier pour réfléchir au probléme de la
M.d.F. et de 1la « Mission en France », a
partir de I'expérience qu’ils en avaient
dans leur diocése.

Ce ful une « opération vérité ».

Au terme d’'une analyse du vécu au
fil des années, quelques constatations
s’imposérent qui nous conduisirent bien
au-deld du contentieux.

Les voici en frés... trés raccourci :

— absence de visée résolument mis-
sionnaire dans notre pastorale.
Trop souvent adaptalions super-
ficielles de nos méthodes, arbi-
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trages usants et inefficaces entre
mouvements et tendances.

-— Pesanteur des restes de la chré-
tienté, conservatisme et entre-
tien, hantise du quadrillage,
priorité du territorial sur le so-
ciologique. '

A la vérité, nous avons dii prendre acte
gue le grand débat de fond sur les pro-
blémes missionnaires en France et dans
le monde n'avait pas encore eu lieu. Nous
faisons face, nous parons les coups, nous
colmatons les bréches. I faut que ce dé-
bat soit ouvert et qu’il ne tarde pas. Il
faut qu'an dela des « comment ?», de-
vant lesquels nous sommes de plus en
plus désarmés, il faut que les < pour-
quoi ?» éclaient dans la conscience de
I’Eglise. Sans attendre, les évéques pré-
sents le dernier jour de Ia session de
Poissy oni formulé des résolutions de
portée plus immédiate. Les voici, dans
les termes mémes ou elles ont été trans-
mises au Conseil Permanent.

1) « Les évéques présents ont 'inten-
tion de continuer de se réunir pour pro-
gresser dans la recherche entamée au
cours de la rencontre de Poissy. Il s’agi-
ra de revoir notre responsabilité mission-
naire d’évéque, & partir de nos engage-
ments a I'égard de la M.d.FF., mais sans
nous enfermer dans les problémes de la
M.d.F. Cette démarche est proposée i
tous les évéques volontaires. Elle se fera

en lien avec le Conseil Permanent, &

condition gue cela ne bloque pas la li-
berté de la recherche ».

2} « Les évéques du groupe s’engagent
4 demander, chacun dans sa Région
aposioligque, que deux ou trois évéques



de la région, particuliérement sensibles
aux problémes missionnaires solent
chargés, au niveau de la région, d’ume
véritable recherche sur les besoing mis-
sionnaires et les questions de fond po-
sées & une pastorale proprement mis-
sionnaire ». '

3) Concernant la M.d.F. elle-méme
« dans la méme perspective d’une recher-
che missionnaire au niveau des régions,
le Comité é&piscopal de la M.d.F. fait
savoir qu'il est prét, en temps opportun,
4 reconcidérer totalement son réle, sa
composition et son mode de constitu-
tion ». Je précise que si cela ne s’est pas
fait plus tot, c’est que nous attendions

les résultats de ce que devait étre ’A.G.
de la M.d.F. début septembre.

Mais nous pensons que le < temps
opportun » dent nous parlions en mars,
est arrivé.

Cette recherche sera done poursuivie
par le Comité épiscopal, avec l'équipe
centrale, dés que celle-ci sera mise en
place.

4) Quant & la situation du prélat et
au lien avec I’épiscopat, il en a éié for-
tement question au cours de la session
de Poissy et de notre carrefour d’hier.
Mais c’est au Pére Gufflet de vous dire
ou nous en sommes rendus sur cette
question.
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La situation du prélat

Intervention du P. Gufflet

Le Comité Episcopal et moi-méme,
nous pensons gu’il faut transformer le
mode de rapports entre la M.d.F. et
I’épiscopat, parce qu’il ne permet pas
actuellement une bonne articulation de
la responsabilité de la M.d.F. avec celle
des évéques.

Dans cette ligne, le Comlte Episcopal

va activer la recherche déja lancée par
la Session de Poissy, et éclairée par le
travail de cette Assemblée :

1) sur les liens Mission de France —
Episcopat, en oprivilégiant notam-
ment ces liens sur le plan régional.
(cf. conclusions de la Session de
Poissy).

2) sur la situation du Prélat.
A ce sujet, nous t{enons a exprimer

que ce qui est en cause c’est, certes pour
une bonne part, une question de temps
et de disponibilité ;

mais, pour une pari beaucoup plus
importante, c’est Ia possibilite d’un en-
gagement réel dans la recherche mis-
sionnaire : étre au cceur de la recherche
commune, présider par exemple le col-
lege des animateurs régionaux, connai-
tre les équipes, rencontrer personnelle-
ment des incroyants, avoir un mode de
partage de vie, ete...

It est clair pour moi que je passerai la
main 4 un « homme neuf », un évéque
gui ait la possibilité d’étre dans cette
situation nouvelle, dés que cette recher-
che aura abouti a des conclusions
concretes et je ferai tout pour que ce
soit rapide.
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Trois livres sur le Christ

(C.H. Dodd, J. Guillet, X. Léon-Dufour)

C. Wiener

Dans I'immense littérature religieuse qui
parfois nous submerge, nous avons eu la
chance de voir paraftre en France depuis un
an trois livres qui méritent vraiment notre
attention. Un vieil exégéts anglican au bout
de soixante ans de travail, deux jésuites fran-
g¢ais marqués par leur recherche, leur ensei-
gnement et leur contact avec les hommes d'au-
jourd’hui, nous livrent une réflexion longue-
ment mirie qui devrait nous permettre a ia
fois de faire le point des connaissances actuzl-
les et d’approfendir notre foi.

Cest P-A. LESORT qui a traduit, dans une
langue évidemment impeccable, Le Fondateur
du Christianisme de C.-H. DODD (1). L= titre
peut surprendre : il s'explique par le point de
départ de la réflexion : s’adressant a 'homme
de bonne wvolontéd d'aujourd*hui, Fauteur I'in-
vitz & considérer un fait qu’il ne peut nier
I'existence de I'Eglise chrétienne. Remontant
le temps, il évoque ensuite les traces laissées
dans Ithistoire par 1e christianisme, gqui condui-
sant a s’interroger sur la personnalité de J&-
sus, connu par ces documents que sent les
évangiles, mais aussi inscrit de fagon frap-
pante jusqu’a nos jours dans ¢ la mémoire de

{1) C.-H. Dodd : Le fondateur du christignisme,
&6d, du Seuil, 1972 (éd. anglaise, 1970), 192 wp.

la plus ancienne société survivante du monde
occidental ».

Le second <hapitre présente « las docu-
ments » wque sont les évangiles, leurs liens
entre eux, leurs sources, leur déroulement, ot
surtout [eur caractére commun : ils donnent
toujours « le fait, plus linterprétation » —
inséparablement, sans qu’on puisse jamais les
dissocier pour iscler des faits bruts, Tout a un
sens, tout est regardé en profondeur ; mais
justement cette foi qui interpréte est en méme
temps « facteur de conssrvation de souvenirs
authentiquement historiques, sans lesquels elle
n'aurait jamais surgi ». Et derriére les récits
parfois divergents, i1 s'agit toujours d’ ¢ une
peinture vivants du genre de choses que faisait
Jésus, du genre d’attitude ique réwvélaient ses
actions, du genre de relations qu'il établissait
avec les différentes sortes de gens gqu’il ren-
contrait » Ce qui donne [P'esprit dans lequel
on peut lire Pévangile pour y retrouver la
« personnalité » et la « carridre » re Jésus.

G’est ce gu'entreprennent les sept chapitres
qui suivent, avec leurs titres simples ¢ Les
traits personnels », ¢« L'snseignement », « Le
peuple de Dieu », « Le Messie », « Le récit »
(trois chapitres : ¢« En Galilée », « Jérusa-
lem », « Apréds ). De maniére trés dense, les
divers aspects du message et les étapes du dé-
roulement de 'évangile sont ici présentés pour
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faire avant tout apparaitre qui est Jésus et ce
qu'll vient dire & [Ihomme, Un résumé en
ferait bien mal apparaitre la valeur. L’exposé
est toujours simple et clair, pleinement acces-
sible & qui n= connait guére Pévangile, souli-
gnant pour qui en est {ou croit en étre)
familier hien des aspects profonds gui font
réfléchir, sous-tendu aux yeux de qui connait
les problémes par une domination des ques-
tions de détail et un sens de l'ensemble qui
frappent énormément,

It me semble qu’il ¥ a 14 avant tout un mo-
yen tout & fait privilégié pour une premigre
approche du Christ ; celui qui cherche et veut
comprendre trouvera ici un guide de touts
premiére wvaleur dont on peut garantir la
compétence et le sérieux méme §'il n'éprouve
pas le besoin d'étayer ses affirmations par
un important appareil de notes et preuves,
Mais le croyant et méme le spécialiste aurcont
bien des choses & remarquer et & relever au
long de cette lecture oir ils retrouveront heau-
coup d’éléments déja connus.

%

Avee Jésus devant sa vie et sa mort (2),
J. GUILLET nous donne également une vue
d’ensemble sur le Christ au long de sa des-
tinée, mais 4 un niveau différent. Il faut lire
attentivement son avant-propos pour hien sai-
sir un dessein complexe ol [auteur déncte
Jui-smé&me « un certain mangque de cohérence
et d'unité » dans un ouvrage qui ¢ parait
osciller sans choisir entre la synthése person-
malle et I'étude scientifique ». De fait, cela

peut géner certains. Mais d'autrés — et jen
suis pour ma part — werront [a un effort dif-
ficile — et réussi — pour répondre a lappel

do bien des chrétiens dlaujourd’hui, 4 la fois
marqués par un besoin de réponse rigoureuse
aux questions posées par la recherche critique
actuelle et vivant une foi qu'ils veulent ali-
menter aux sources authentiques.

C’est la perspective bultmannienne qui pro-
voque au départ la démarche du P. Guillet.
La personnalité de Jésus est-elle vraiment
fnaccessible ? Les évangiles sont-ils marqués

(2) J. Guitrer : Jéstw devant sa vie el se mori,
éd, Aubier, coll, ¢« Intelligence «de la foi », 1971,
256 pp.
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d'une mentalité radicalement « mythologi-
gque » ? Est-il pensable en notre temps de
dire qus Jésus est Fils de Dieu « en ce sens
unique gui ferait de lui un é&tre a la fois
homme et Dieu » ? A la vérité ce n’est pen-
sable que s'il Pa dit lui-méme, et il ne peut
Paveir dit de maniére & é&tre entendu gque
comume une réponse aux questions que Ihom-
me Se pose a son Sujet en engageant dans
ces gquestions sa propre destinée. « 1l faut que
les mots de la révélation seient trouvés par
les hommes et non dictés par le Christ pour
rnous assurer gu'il ne s'agit pas d'une legon
apprise par cceur, pour nous donner a com-
prendre gqu'en face de Jésus il est possible 4
I’homme de formuler un jugement juste et
d’exprimer la vérité. ‘Mais il faut d’autre part
que ces paroles trouvées par les hommes et
formulées dans leur langage signifient en
méme temps ce cque Jésus est seul 3 pouvoir
dire parce gu'il est seul 3 savoir qui il est ».
Dés lors, il faut sengager dans une « pro-
gression évangélique » qui. ne sera pas la bio-
graphie détaillée de Jésus' (dent on sait bien
qu'elle est impossible & réaliser), mais la re-
cherche de Pitinéraire cohérent qu’il a suivi
au milieu des hommes, itinéraire qui est une
révélation, oa Jésus apparait sans cesse
« cenduit par une inspiration venue, si l'on
ose dire, de lui-méme » et en méms temps
& toujours donné & celui qu’il trouve devant
lui.. sensible aux courants spirituels de son
temps, situant son action a Pintérieur de ce
monde, la menant progressivement, sachanti
ol il va, mais toujours disponible ».

Introduits par les deux premiers chapitres
que nous vehons de résumer, nous poUVoKs
maintenant suivre d’étape en étape cet itiné-
naire ot cette révélation. Jésus rencontre
Jean-Baptiste et se fait baptiser (ch. 3 et 4),
il annonce !e Royaums, rencontre le péché,
donne par le discours sur la montagne ses
orientations foendamentales (ch. 6§ & 8). Avec
la confession de Césarée, c’est le tournant ; a
la question : « fqui est Jésus ? », une réponse
est donnés, mais qui exige le secret car elle
ne peut encore &tre comprise en son vrai
sens {ch. 9). Jésus va désormais insister sur
la figure du Fils de I"homme : « Il sait... que
dés maintenant son histoire 4 lui, sa vie de
chagua instant, est celle du Fils de I'hemme,
que tous ses gestes dessinent cette figure mys-
térisuse » dont Pimage primordiale est don-
née par le livre de Daniel {(ch. 10). Il an-



nence sa passion {(ch. 11) et sa seconde ve-
nue (ch. 12). Il scelle Ja nouvelle alliance en
instituant I’Eucharistie (ch. 13), Enfin, la Pas-
sion @st cettz action a4 la fois humaine et
divine ol Jésus apparait Fils de Dieu (ch, 14).
« Parvenu au hout de la souffrance, épuiss,
écrasé, Jésus n'a pas A se tourner vers Disu,

il ne I'a pas quitté, il est le Fils » il n'y a
pas grand’chose 2 dire et ne dit rien de nou-
veau sur ce qgu’il est : il renvoie ses disci-

ples & c¢e qu'ill leur disait avant sa mort et il
les lance en avant dans le monde. 8i la résur-
rection prouve guelque chose, elle prouve ia
vérité de ce que Jésus avait dit jusque-la ».

Il faudrait dire encore toutes les richesses
quwon trouve au long de ce parcours. Plu-
sieurs chapitres comportent des analyses pré-
cises avec des tableaux permettant de suivrs
la recherche dans le détail et de comprendre
comment nous pouvoens rejoindre 3 travers
les textes Fintuition et la pensée profonde
de Jésus. Bien des notations au passage éclai-
rent une guantité de textes et de thémes
{(gu'on pourra repérer griace a la table bibligque
et a l'index par théme qu’'on trouve & la fin
du livre). Bref, je crois que ce livre pourra
étre utilisé par beaucoup, & la fois pour sui-
vre Pensemble du parcours a la découverte
de ce gu’est en vérité Jésus, et pour approfon-
dir au passage tel aspect du message évan-
gélique. Il ¥ a [4, comme Pauteur le signale
lui-méme, une constante provocation & tra-
vailler personnellement pour- prolonger ce qui
est dit ; les notes, références, indications hi-
bliographiques vy aideront largement, C’est
peut-étre un livre avec lequel on peut vivre
pendant plusieurs mois...

Quant au livre de X. LEON-DUFOUR (3),
il a déja fait du brait (4). On Pa attaqué, on

(3) X. Léow-DuroUr - .Résurrection de Jésus et
message pascal, €d. du Seuil, coll. « Parole de
Dieu », 1971, 392 pp.

(4} On d{rouvera une vue d'ensemble de celte
polémique resituée dans um cadre plus large en
lisant P. Gmeror : Croire au Christ ressuseité dans
les Efudes de juillet 1972 (spécialement pp. 132-141).

{5) Ce qui suit a déja parn & peu prds tel quel
dans les Cahiers Unipersifaires Catholignes, qui
ont bien voulu me permettre de reprendre mon
texte pour la Leifre auxr Communantés.

I'a défendu, on a invité les autorités a le
condamner. Bien Souvent les adversaires sz
sont arrétés 4 des formules isclées de leur
contexte. Ainsi, on a attaché beaucoup trop
d'importance & une Jlongus note de bas de
page (p. 304) essayant d'expliquer la dispari-
tion du cadavre comme ¢ un miracle d'accélé-
raticn dans la décomposition de la matigre »,
explication qui de fait n’est guére séduisante
(et que Fauteur a, je crois, retirée dans ie
sezong tirage) ; mais c'est un éiément tout A
fait secondaire dans un livre trés construit,
qu'il faut avant tout saisir dans son mouve-
meni d'ensemble et dans sa visée de fond
reprendre P'ensemble du dossier aprés tant et
tant d’analyses de détail ou de vues d’ensem-
ble rapides, permettre d’y voir clair, et sur-
tout aider Phomme daujourd’hui 3 compren-
dre avec sa mentalité propre la réalité a la
fois la plus centrale et la plus difficila de la
foi (9).

Car enfin, qu’est-ce que la résurrection de
Jésus, a partir du moment oli on a compris
que ce n'est ni uns réanimation provisoire
(a la maniére de Lazare ou de la fillz de
Ja'l're), ni une présence spirituelle (& la ma-
nigre dont Platon, Mozart ou Léning peuvem-
rester- vivants pour leurs admirateurs) ¢

Ce gue nous propose lauteur, c’est d’abord
un long et patient itinéraire d’exploration des
sources. |l faut commencer par les plus pri-
mitives : les formules de foi et les hymnes chris-
tologiques gui se trouvent dans les épitres de
saint Paul, mais qui ont toutes chances de lui
&tre antérieures — et d’abord le fameux Credo
de 1 :Corinthizns 15, 3-8. Puis il faut s’adresser
au seul homme qui ait personnellement témoi-
gné de sa rencontre avec le Ressuscité : Paul
tui-méme, en wgquelques allusions bréves, mais
fort significatives. On aborde ensuite les don-
nées de la catéchése primitive telle gu'on peut
la dégager dans les Evangiles et les Actes
récits de Papparition & Paul, récits du tom-
beau vide, récits des apparitions des apétres.
Et pour finir on voit comment chacun des
quatre évangélistes, dans un esprit qui Iui est
proprs, a présenté le message de [a ‘Résur-
rection,

Tel est le dossier, dont il n'est pas question
de reprendre ici les analyses, Soulignons seu-
lement une dominante qui parcourt d'un bout
a Pautre cette lecture. Il y a deux langages
pour parler de I"événement pascal. Le premier
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dit que « Jésus est ressuscité » (c’est-a-dire
qu'il s'est ¢ relevé » ou « réveillé » denire
les morts) ; c’est un langage historique, qui
évoque un retour a la vie brisée par la mort ;
les récits d’apparition de Luc et Jean sem-
blent dominés par ce schéma, avec trois ca-
ractéristiques : initiative du Ressuscité (il en-
tre dans le présent des c¢royants), reconnais-
sance de Jésus (il est identifié avec ce Jésus
qu'on a connu dans le passé), envei en mis-
sion {(c’est vers lavenir que sont lancés les
tdmeins). Mais il ¥ a un second. langage, qui
domina chez Matthieu, mais apparait déja
dans les hymnes christologiques primitives :

Celui de I'exaltation : Jésus gqui était dans
notre monde est entré dans la gloire de Dieu,
il est monté, assis & la droite de Dieu : on
ne parle plus ici d'avant st d'aprés, mais de
haut et de bas. Ces deux langages sont com-
plémentaires, Le premier, qui est le langage
de base, nous ferait croire, s’il é&talt seul, a
uh2 réanimation du cadavre ; le second, s'i!
&tait seul, ferait échapper le Christ & notre
histoire d’hommes. Mais l'un et Pautre com-
portent I'affirmation que le Christ est « appa-
ru », qu'il s'est « fait voir », donnée essen-
tielle puisqus la foi de PEglise repose sur Je
témoignage de ceux qui ont rencontré le Res-
suscité ; autrement Paffirmation de la résur-
rection ne serait gu'une théorie, un mythe,
une hypothéss sans enracinement concret,

L’étape la plus intéressante (un peu dure &
suivre parfois) est la derniére, intitulée Hermé-
nautique, Finalement, que veut dire tout cela 7
Comment pouvons-nous traduire le langage bi-
blique de manigre qu'il parle vraiment & nous-
mémes et A nos contemporains Sans perdre
le conhtact authentigue avec les sources ? La

résurrection est-elle croyable ? Comment peut-’

on en parler ?

Il s'agit d’abord d'atteindre le ¢ point fo-
cal », de cerner Pévénement avec le maximum
de certitude histerique. Il y a des témoins
ils attestent qu’ils & ont été rencontrés par un
homme revenu de la mort », et ce qu'on sait
d’eux, de leur santé, de leur équilibre, porte 3
les croirs, Comment leur est-il apparu ? Et
que penser de leurs récits ?° Ceux-ci sont
marqués par fe langage ambiant et par toute
une tradition religieuse ; mais ils traduisent
une réalité qui ne se dissout pas a lanalyse,
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une « expérience spirituelle.. non purement
subjective, répétée, partagée entre (les disci-
ples » ; on pesut essayer de reconstituer la
chronologie de ces rencontres qui ont eu lieu
a Jérusalem et en Galilée,

Mais quel est le sens de tout cela ? L’Eglise
dit depuis toujours : ¢ Jésus est ressuscité
des morts », et chacun en a souligné un aspect,
Pour Luc, « le Christ est vivant », pour Paul,
« il vit en moi » ; pour Jean, il §agit d'une
glorification qui se manifeste déja pour qui
sait regarder la Christ élevé en croix. Que
sera notre langage A4 nous ? J| devrait insister
sur Pacte de Dieu qui instaure un monde
nouveau, sur la manifestation aux apbtres
aboutissant i la certitude d’une présence du
iChrist au croyant et & I’Eglise qu'il interpelle
au cceur de la vie, finalement sur la confes-
sion, de Jésus comme- Christ, de Jésus de
Nazareth accompli dans la gloire (c’est le sens
du & corps ressucité »), Seigneur de l'univers
et Seigneur de chague croyant.

On peut ¢& et 12 faire quelques objections,
se demander si Matthieu ne connait vraiment
gue le langage de lexaltatien (il me semble
que [Phistoire est trés préssente & sa finale),
s’interroger sur la reconstitution de la chroneo-
logie des apparitions, trouver telle ou telle
formule encore insuffisamment précise, mais
on ne peut qu'applaudir a cet effort d'exégéte
et de croyant en dialogue avec netre monde
et sa mentalité. Car le P. Léon-Dufour croit
a la résurrection, quoi gwen aient dit stupi-
dement ses adversaires ; il y eroit comme 3
un événement gui m’a rien a veoir avec un
réve ou avec une conclusion tirée de la mé-
ditation des apdtres — et il essaye de nous
aider a y croire de maniére aussi authenti-
que, aussi réfléchie et aussi religieuse que
possible, .

On sera aidé dans le lecture par un lexique,
un index des matidres, un regroupement de
I'ensembls des textes des é&wvangiles et des
principaux apocryphes, sans oublier une quin-
zaine de pages excellentes qui, sous le titre
Pour aider & la communication, donnent les
axes a souligner st les fausses pistes & éviter
pour la présentation — ou simplément la lec-
ture — des principaux textes évangéliques
sur la ‘Résurrection. Celui qui prendra le temps
d’aborder ce livre ne perdra pas son temps.



Carnet de la Mission

Le pére de Robert SIMON (équipe de Cavaillon) est déeédé
récemment.

Jean CHOUIN vient de mourir subitement d'une crise ear-
diaque & Port of Spain, dans Pile Trinidad oit il séjournait
depuis quelques mois, 11 a ete enterré la-bas le 4 octobre. Il
venait d’aveir 50 ans,

Aprés gquelques années au Séminaire de Nantes, Jean
CHOUIN entrait au Séminaire de la Mission & Lisieux, dés
1946. 11 y était ordomné le 11 juin 1949, Les cihg premiéres
années de son ministére Yont conduit dans Péquipe rurale do
Franchesse, dans IAllier. De 54 & 59, il est envoyé dans Je
dioctse de Meaux, & Chamcenest. C'est de In qu'il part dans le
diocése de Bayonne, pour Mourenx, nouvelle ville industrielle.
Année difficile au cours de laguelle, ressentant au plus profond
de Iui-méme Tappel des plus pauvTes, il songe a partir au
Tiers-Monde,

Jean passe les douze derniéres années de sa vie aux An-
tilles, dans cefte Martinique qu'il a tant aimée malgré les diffi-
cultés et les souffrances de tous ordres qui m’ont pas mangué,

E’itinérajre de Jean a &4 constamment margué par tne re-
cherche difficile, titonnante mais toujours confiante de la vo-
lonté de Diew sur Iui.

Cetie « quéte » de Dier est vécue par Jean & la maniére
d’uvn. combat de Facob, Une de ses phrases exprime cetie atfi-
{fude d'une facon irds significative : ¢ Depuis mon ordination,
jo ne marche toujours que comme J omas, sauf que je ne conver-
tis pas Ninive ».

Tempérament sensible, généreux et donné, quelques fois
d’une maniére quelque pen passionnée, Jean semble avoir sou-
vent souffert de mal savoir ol &tait sa voie:

Les dernidres anmées de ga vie ont été marquées par la méme
recherche laborieuse, Il quitte en 70 la Maritinigne pour le
Canada et, aprés un passage en ¥France au cours de cet hiver,
il part & Trinidad pour y perfectionner son anglais en vue d’un
travail dans I'hdtellerie,

Jean ne s'est jamais installé, Sa faim constante de Dieu
constitue pour nous un témeignage que nous avons anjourd’hui
& accueillir dans IEspérance.
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Numéros disponibles

n® 26 : La deuxiéme décennie du déeveloppe-
ment (P, Moreau) — L'évolution de
la Tunisie et les questions qu’elle
pose a PEglise (Une équipe prétres-
laics) — La rencontre de Pautre (E.
Cossement) — e sens de Vuniver-
sel dans la Mission (J. Frisque).

n* 27 ¢ Recherche commune : Diverses con-
tributions.
¢« Introduction a Fintellisence du
passé et de 'avenir du christianis-
me » (M, Légaut) Jean Deries,

e 28: La ¢ théologdie de I'Espérance » de
Jitrgen Moltmann (M. Massard) —
A propos du sacerdoce ministeriel
-— Lettre ouverte aux Evégues du
Synode,

n* 80 :; L'autorité dans PEglise et la plurali-
sation politique des chrétiens (E.
Deschamps). ~—— Mariage et célibat.
—- Sacerdoce et Mission (Collectif).

n° 31 : Que g'est-il donc passé au Synode P
iy pour
retrouver ia réalité de 'Eglise et la
construire aujourdhui (Les Servi-
ces) — Document de PEquipe cen-
trale.

n® 82 : Lexpérience de Dieu wvécue aujour-
d'hui: Thérése Martin, Louis Au-
gros, dean-Marie Ploux — Croire
et annoncer JésusChrist (travail
d'un atelier).

n° 38 Sur les Grands chantiers (R, Caclin)
-— Objectivité de la Foi (Equipe des
Services, un membre de I'Atelier
santé),

nt 34 : Prétres ouvriers : Responsabilité sa-
cerdotale et engagement ouvrier
. cendotale et engagement ouvbier
(Atelier de P.O.) — Ob;ectlwte de

I.a Foi (Suite),
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