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La parole du Christ
pour les hommes d'aujourd hui

Bernard Gouél

En 1966, paraissaient aux Editions Fayard-
Mame, deux petits volumes qui oni déjg un
profond retentissement. Ces deux livres avoient
pour titre « Paroles du Christ » ef « Evangile
selon saint Luc ». Ef voici que paroissent « les
Actes des Apdtres » ef « Evangile selon saint
Jean », toujours dans la colleciion « Ecole de
“la Foi » de [Iinstitui Supérieusr de pasiorale
catéchétique de Paris (1),

Ces traductions sont I'ceuvre de Pierre de
Beaumont. Cef écrivain est connu pour ses
nouvelles méthodes pédagogiques sur ['ensei-
~ gnement du frangais. I vient meftre ses nouvelles
techniques au service des fextes évangéliques.
La rencenire du renouveau exégétique actuel et
d’une pédagegie nouvelle du langage vient re-
nouveler la présentation du messoge de Jésus.
Elle apporte un sang nouveau ef ouvre de nou-
veaux chemins & la catéchése acfuelle.

Le pmhléme de Jésus et I'exégese

Nous bénéficions tous actuellement des nou-
veaux apporfs de ['exégése ; les problémes
scientifiques, qui se posaient hier & quelques

(1) Ce texte reproduit, avec gquelques corrections de
Pauteur, un article pare dans Ecelesiq, n° 218, mal 1967,

spécialistes d'histoire, soni descendus dans e
grand public. Auvjourd'hui, dens le monde mo-
derne, la foi des chréiiens se veut éclairée,
solide, appuyée sur des bases scientifiques : qui
est Jésus de Nazareth ? lLes premiédres commu-
nautés chrétiennes nous en donneni-elles un vrai
visage, ov ['ont-elles caché, déformé agrandi ?
Le Christ de la Foi esi-il identique & Jésus, le fils
du charpentier ? le succds d'ouvrages comme
celui du Pére Xavier-Léon Dufour sur « les Evan-
giles et |'histoire de Jésus »(2), est la preuve d'un
intérét renouvelé sur ce probléme des sources
évangéliques, '

Les méthodes modernes de critique liftéraire
ef hisforique avaient passé au crible Jes textes
évangéliques. Des pages entidres avaienf par-
fois été coupées, taillées, déchirées, L'Evangile
vivant, enire les mains de certains exégéfes,
était devenu un herbier, un texfe mort. Pourfant,
des recherches plus approfondies ont permis de
metre mieux en valeur F'unité profende ot vi-
vante du Message évangélique.

Marcel Jousse écrivait, il y o déja plus de
trenfe ans : « Il fout que nous portions;, avec
toutes les derniéres techniques, avec foutes les

{2) X.-L. Duroum, Les Evangtles et Uhistoire de
Jésus, Paris, Seuil, 1964,
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méthodes expérimentales possibles, tout notre
efforf sur cet éfre unique qu'est Jésus, dont le
monde s'est éloigné porce qu'il n'y avait per-
sonne pour Pexpliquer. Méme des prétres, non
seulement ont perdu la foi, mais oni méme perdu
la certitude de son existence historique. Ré-
sumant cela, on o pu parler dv « Mythe » de
Jésus. Comment ne pas étre déchiré devani un
pareil désostre ! On a pu en arriver la, dlors
que nous avions des choses si vivantes que
lorsque vous développez la bande gréco-latine
qui enfoure vos textes, voire Diey galiléen surgit
debout, vcitorieux » (3).

L’Evangile oral

Les méthodes nouvelles ont mis I'occent sur
la iradition vivante de I'Evangile. Avant d'étre
mise par écrit et fixée, la Bonne Nouvelle o é1é
proclomée ; Jésus n'a pas écrit, I o semé sa
parole dans des esprits ef des ceeurs. Son mes-
sage d éfé regu, incrusté dans des mémoires
pour éfre transmis, vivant et vivifiant ; « Ce que
nous avons enfendu, ce que nous avons vu de
nes yeux, ce que nous avons contemplé, ce que
nos mains ont touché de la Parole de vie... nous
en rendons témoignage » (in 1,1-2),

Dans les premiéres communautés chrétiennes
qui avaient la foi auv Christ vivant en elles, I'en-
seignement des apédires était alors coulé dans
les procédés péduagogiques de ce temps-la;
nos récits ne fonf gue reprendre bien souvent
le style oral des premiéres catéchéses.., Der-
rire le texte écrit des Evangiles que nous
connaissons, il faut done rechercher lg cadence
d'un style oral. Cest une voix ef une sirophe
bien frappée que nous entendons dans un texie
comme celui-ci :

(2) G Banon, Marcel Jousse, introduction & sa vie et
@ son ceuwre, Casterman. :
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Demandez
et on vous donnera.

Cherchez

ef vous frouverez.
Frappez

ef on vous ouvrira.

Celui qui demande
recoit.

Celui qui cherche
frouve

et & qui frappe
on ouvre.

Les traductions doivent tenir compte de ces
rythmes qui permefient & des textes d'éire plus
facilement. mémorisables. « le plus beau caté-
chisme est celui qui a été apporté par le rabbi
Jésus. Il arrivera peuf-&fre un moment ol I'élude
du catéchisme consistera d'abord dans la mémo-
risation des parcles du Christ... Et c’est autour
de ce noyau de jaillissement que I'on pourra
accrocher explications ef commentaires » (4),

Les quatre Evangiles écrits

Les éditions de la Bible ne se comptent plus.
Mais lit-on un évangile depuis la premiére page
jusqu'a la dernitre, comme on le fait pour n'im-
porte quel livre d'histoire ou pour le roman qui
a obtenv Jle derier grand prix? Parfois Jes
chrétiens lisent des morceaux chojsis, des pas-
sages significatifs, mais souvent pris hors de
leur contexte. Sans doute, le croyant ne peut plus
se confenter des « quatre Evangiles en un seul »,
mais soupgonne-i-il que les quatre Evangiles de

(4) Ibid.



" Matthiev, Marc, luc, Jean sont des catéchéses
dont chacune a ses caracféres propres, son ori-
ginalité ?

L'exégése moderne vient nous dire : « Nos
Evangiles ne sont pas faits pour étre harmonisés.
Chacun d'eux trace de Jésus un porirait authen-
fique. Mélanger les traifs c’est infroduire dans
P'osuvre divine une pensée humaine, un choix
nécessairement personnel! ef arbiiraire, ef rempla-
cer les quaire portraits adorables par une image

“flove » (5), Pour qu'il n'y ait pas de poriraits
" robots, de visages flous du Seigneur Jésus dans
la conscience des chrétiens, il n'est pas d'auire
chemin que de prendre au sérieux I'originalité
de chacun des quaire Evangiles tels qu'ils nous
sont iransmis dans I'Eglise depuis les origines
apostoliques.

Le probléme du fangage :
traductions nouvelles

Mais' ce retour aux sources des quafre Evan-
giles est insuffisant s'il n'est pas accompagné
d'un rencuveav du langage. Jadis, un romancier
voulait « reprendre une & une les paroles de
Jésus, les débarrasser de la rouille du temps, de
cefte crasse qu'eniretient I'habitude, enlever les
couches de commentaires lénitifs qui s'y accumu-
lent depuis tant d'années » {6}, Trop souvent
I'Evangile reste enfermé sous l'écorce de mots
difficiles, parfois de mots usés.

Et 14 apparait 'intéréi des nouvelles méthodes
pédagogiques du langage au service des texies
sacrés. les traductions des Evangiles de Pierre
de Beaumoni, se veulent fidéles, mais écrites
dans une langue simple, claire, rythmée, C'est
un renouveau du langage.

(56) L. CerraUX, La voir vivante de UEvangile an
début de PEglise.
(8) ¥. Mauntac, La vie de Jésus,

Vocabulaire

Pierre de Beaumont, qui réside actuellement
& Abidjan, est un des spécialistes du Francais
de base. il travaille en éfroite collaborafion avec
le cenire de recherche et de diffusion duv Fran-
cais, de P'Ecole Normale Supérieure de Saini-
Cloud. Ce centre o éfudié les problémes de
rentabilité des struciures de phrases, des formes
grammaticales, du vocabulaire de la langue
francaise. Des enquétes oni permis d'établir Ja
fréquence des mots les plus usuvels dans une
conversation courante, _ :

Ecrire avec le vocabulaire le plus fréquent
est une orienfation, une direction vers la renta-
bilité du langage. Ecrire dans une langue simple,
c'est refrouver la langue la plus universelle
possible, capable d'éire comprise par le plus
grand nombre d'hommes possible, c'est trouver
le dénominafeur commun qui est le chemin le plus
courf, le plus facile, pour un dialogue fruciveux.

Sans doute le francais fondamental est par-
fois un appavvrissement du langage. Toutes les
nuances et les gommes de lo pensée manquent
de mois pour s'exprimer, Mais ¢'est I'humble
chemin pour rencontrer ceux qui, dans le monde
— en France comme en Afrique — n'ont pas

.eu leur part d'hérifage d'éludes et de culfure,

Ceux-ld veulent partager une langue de fous
les jours, simple & parler, focile & comprendre.
C'est d'abord pour ce peuple qu'une série de
traductions esi entreprise,

Style oral !

Pierre de Beaumont n'est pas simplement un
pédagogue, il est aussi cef écrivain qui travaille un
texte, burine une phrase, cherche fa fonalité d'un
mot. Pour lui, la beauté est aussi importante que
la vérité et la fidélité, Il retrouve ce style oral
signalé par les exégétes : les phrases courtes,
rythmées voudraient retrouver cefte parole faite
pour &ire eniendue ef mémorisée dons des
consciences vivantes, C'est ainsi qu'un message
marque les esprits et les cosurs,
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Mots clefs

et noles catéchétiques

Pierre de Beaumont est entouré d'un groupe
d'amis, de préires, de pasteurs, d'exégéies. Ces
nouvelles fraductions se veulent au service d'une
catéchése renouvelée. Dans les textes évangé-
liques, les mots clefs sont mis en italique, Aussi,
sans besoin de commentaire supplémeniaire, los

Paroles du .Christ

Dans cette nouvelle. collecfion « Ecole de lo
Foi », le premier volume s'intitule ¢ Paroles du
Christ » aux hommes d'aujourd’hui, U est écrit
en quelques quatre cents mots. On ne pouvait
étre plus sobre. C'est la traduction de textes
essentiels pour les premiers éléments d'une caté-
chése. lls ne cherchent certes pos & harmoniser
les quatre évangiles, mais révélent 'harmonie
des trois premiers : Matthieu, Marc, Luc.

On retrouve le plan des premiéres catéchéses
aposfoliques : c'est un schéma géographique :
Jésus en Galilée, Jésus en Judée, la passion et
la résurrection de Jésus & Jérusalem, '

Muis, avec cet itinéraire palestinien, c'est aussi
la découverte toute simple de la personne de
Jésus : 1l se présente comme le prophéte &
MNazareth (p. 21). A Césarée, c'est le grand
tournant évangélique : Jésus se révéle comme
Christ et Serviteur [p. 39). Il est aussi le Fils de
I’homme {p. 71} et Thomas croit-: « Mon Sei-
gneur et mon Dieu » {(p. 86).
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mots importants sont mis en relief ef révélent
déjd dans une premiére Jecture les caractérish-
gues de chaque Evangile, Des notes en fin de
volume veulent éire de pefits vocabulaires bi-
bliques populaires ol, par référence les uns aux
auires, les mofs de Dieu s'expliquent par les
mots de Dieuv. Des pistes sont indiquées avec
des thdmes religieux pour une recherche café-
chétique.

Ces lexfes essentiels sont encadrés par une
préface et une conclusion imporfontes. A la
premiére page, c'est I'homme qui s’interroge :
&« Le monde change rapidement; les hommes
de tous les pays se rencontrent ; un homme nou-
veau est en train de najtre ; Jésus de Nazareth,
qui a vécu il y a si longtemps dans le pays de
Palestine et qui o porlé aux hommes d'hier,
peut-il parler encore & 'homme d'avjourd’hui et
de demain ? A-t-il quelque chose & lui dire qui
puisse écldirer sa route et répondre & ses ques-
tions ? » (p. 9L

Puis le lecteur parcourt les pages, découvrant
peu & peu le secret des paraboles et le secret
de Jésus. Alors il était nécessaire qu'avant de
refermer le livre ol il cherchait une réponse
& ses questions, ce soit le Christ qui questionne
& son four : « Aujourd’hui, I'Evangile de Jésus
est apporté & tous les peuples et & tous les hom-
mes. A chacun Jésus pose toujours la méme
question : « Et vous, qui dites-vous que je
suis ? » (p. 87).



Evangile selon saint Luc

L'Evangile selon saint Luc se recommande
d'abord par la clarté de sa présentation. Tous
ies versets des chapitres sont numéroiés en mar-
ge, & gauche du texte. L'indicatif narratif monire
comment les pdroles évangéliques sont ancien-
nes et nouvelles & la fois. Les phrases sont
rythmées et, parfois, forment de véritables stro-
phes mémorisables. Voici quelques exemples.

La poesie de Luc

Jésus et son temps: 7,31

31 « A qui ressemblent les hommes de ce
temps ?
32 lIs sont pareils & des enfants.
Ces enfants assis sur la place se disent :
Nous avons joué de la musique,
Et vous n'avez pos dansé |
" Nous avons chanté les morts,
Et vous n'avez pos pleuré ! ».

Cherchez le Royaume
de Dieu : 12,32

32 « N'aie pas peur, petit trouvpeay
Car il a plu & votre pére
De vous donner le Royaume,

33 VYendez ce que vous avez,
Donnez-le aux pauvres.
Lle bien que vous faites ne passe pas.
Vous le refrouverez au Ciel.

34 L4, nul voleur ne peut vous I'enlever.
L&, rien ne peut le détruire. '
Lad ol est voire richesse., La sera voire
coeur ».

Tenez-vous préis
pour le retour du Maitre: 12,35

35 « Soyez toujours préts,
Portez vos lampes allumées.

36 Soyez comme des hommes
Qui attendent leur maitre & son retour de
la féte.
A son arrivée, ouvrez-lui quand il frap-

pera ».

C'est le style dépouillé, sobre du texte des
disciples d'Emmais o, devant nous, apparais-
sent les simples gestes de Jésus, Volci la finole
24,29-32,

29 « les deux disciples lui disent :
Non. il faut que tu restes avec nous.
le soir tombe. La journée est finie.

30 Il enire donc pour rester gvec eux.
Il se met & table avec sux.
Il prend le pain.
il rend gloire & Diew...

31 1l partage le pain.
Il en donne & chacun.
Leurs yeux alors s'ouvrent.
Hs comprennent,
lis Le reconndissent...
Mais Il a disparu.

32 lls se disent I'un a l'autre :
Hl nous parlait, || nous expliquait
Et nos coeurs brilaient avu-dedans  de
nous ». .

Les paraboles de Luc

[l est d’admirables paraboles que, seul des
quatre évangélistes, saint Luc nous o trans-
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mises, Ce sont de véritables catéchéses en ima-
ges sur 'amour de Dieu et de nos fréres, Jlésus
est né en Palestine, Il parle comme un oriental.
Il n'enferme pas Dieu dans une définition
abstraite, la charité dans une formule. lLes mots
concrets, les phrases colorées viennent éclore
sur ses léyres,

Qui est Dieuv ?

Jésus répond : « Un homme avait deux fils »
{Le 15,11} et c'est I'histoire du pére et de son
fils prodigue.

Qui est 'homme, mon prochain ?

Jésus répond : « Un homme descend de Jéru-
salem & Jéricho » (Lc 10, 30) et c'est I'histoire
du bon samaritain.

Qu'est-ce que lo prigre ?

Jésus répond : ¢« Deux hommes montent au
Temple pour prier.. » {Lc 18,10} et c'est I'his-
toire du pharisien et du publicain.

En prenant le chemin des paraboles, nous
entrons dans la pédagogie caféchétique de
Jésus-Christ.

Les mots-clefs de Luc

Enfin, les mols-clefs en italique viennent faire
apparditre les nombreuses caractéristiques de
Luc. Deux exemples :

Le mot « Jérusalem » est mis en relief en
Lvc 9,51 ; 13,22 ; 18,31 ; 19,28 ; 19,41, 1] vient
jalonner, comme des bornes sur une route, I'iti-
néraire de Jésus vers sa mort de plus en plus
proche ; il rend plus saisissante la grande mon-
tée de Jésus & Jérusalem.

Les mots « Esprit-Saint », « joie », « gloire
de Diev », viennent comme des refrains dans
vne mélodie. Sans autre commentdaire, le lecteur
saurd que Luc est I'évangéliste de I'Esprit-Saint
et de la joie, et avec lui « il pourra chanter
la gloire de Dieu ». '

Les Actes des Apotres

Luc est l'auteur des Actes des Apédtres, son
deuxiéme livre trop peu connu,

Son Evangile était centré sur la montée vers
Jérusalem. ¢« Les Actes des Apdires » sont orien-
tés vers 'extérieur, vers le monde entier : I'Evan-
gile est annoncé & Jérusalem, puis aux pays
d'Asie et d'Europe : Ephése, Athénes, Corinthe,
Rome.

Les Acfeurs de cette admirable histoire sont
Pietre, Etienne, Philippe, Paul et au-dessus de
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fout, P'Esprit-Saint qui les anime. Le deuxiéme
livre de Luc s'appelle « I'Evangile de I'Esprit ».

Intérét de ce livre

Pans le rayonnement du Concile o0 I'Eglise
a puisé & sa source un renouvedu évangéligue
et missionnaire, il est urgent pour chaque chré-
tien de se replonger duns cette histoire de

I'Eglise primitive, C'est la premiére renconire de



I'Evangile et des hommes. C'est d'ailleurs dans
le dynamisme des premiéres communautés de
foi qu'il faut relire les Evangiles, C'est dans le
Christ de la Penirecdte que se révéle le mieux
comment Jésus de MNazareth est « Christ et Sei-
gneur »,

Vocabulaire

Ce livre demandait un vocabulaire plus riche.
Des mots nouveaux, tels que « témoin », « dia-
cre », « FEglise » sont ufilisés. Les mots-clefs
de Luc viennent scander cette premiére avancée

missionnaire de [I'Eglise ¢ L'Esprit-Saint »,
« Bonne Nouvelle », « Jésus le Seigneur ».

Theémes religieux

En fin de volume, des notes explicatives indi-
quent les thémes sur toute une caféchése de
I'Eglise la Bonne Mouvelle de Jésus-Christ,
Paroles et Signes de Dieu, la vie de I'Eglise
comme communauté de Foi, de priére, d’amour ;
communauté de bapiisés et communauté eucha-
ristique.

Des cartes et des explications d'histoire et de
géographie viennent monirer les itinéraires des
premiéres missions de sainf Paul,

L’Evangile de saint Jean

L’Evangile de Jeon se situe @ un autre niveau
de vocabulaire et de foi. « L'Evangile spirituel »
pouvait-il &tre tradvit dans des formes gramma-
ticales simples ? C'est le parodoxe de Jean
d’avoir coulé les immenses richesses du Christ
dans la simplicité de pauvres mots humains, Le
vocabulaire johannique est restreint mais les
mots essentiels se retrouvent sans cesse &
chaque page de son Evangile.

L’Aujourd’hui du Christ

Sans doute, traduire le prologue apporait au
“premier abord comme une gageure. Traiter ce
- texte au présent de l'indicatif est-ce trahir la
forme de Pimparfait grec qui est « un présent
continu » ? C'est justement la grande originalité
de Jean de révéler & la fois Jésus dans son

histoire passée et dans la vie de foi contempo-
raine des premiéres communautés chrétiennes.
Voici quelques passages du premier chapi-
tre ob les mots-clefs, nombreux dés la premiére
page, apportent le climat nécessaire pour mieux
découvrir cet Evangile de lumidre et de vie.

1 Au commencement la Parofe est
et la Parole est avec Dieu
el la Parole est Dieu.
2 Au commencement elle est avec Dieu.

3 Tout est fait par Elle
et rien de ce qui est fait
n'est fait sans Elle.

4 FElle donne la vie
et la vie est la lumigre des hommes.

5 la lumiére brille dans la nuit
et la nuit ne peut rien contre elle, -
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9 La Parole est la vraie lumigre,
qui éclaire tout homme,
Elle fait son entrée dans le monde,

10 Elie vit dans le monde.
et le monde ne la reconnait pas.

11 Elle vieni chez elle
et son peuple ne la recoit pas.

12 Mais @ tous ceux qui la regoivent
Elle donne le pouvoir
de devenir enfants de Dieu,
s'ils croient en Diey,

13 Car la vie qu'Elle donne
ne vient. pas de I'homme,
Elle vient de Dieu,..

Sans doute ce texie suppose déja une vie de
foi profonde et un long cheminement avec le
Christ. i

Mais Jean est aussi 'historien des premiéres
rencontres, cdes premiers mots ol un dialogue
se noue dans toute sa fraicheur,

Jésus appelle
ses premiers disciples : 1,35

35 le lendemain
Jean se trouve au méme endroit
avec deux de ses disciples.

36 Ul voit Jésus passer et il dit :
« Yoici I'Agneau de Diev ».

37 Les deux disciples entendent ses paroles,
ils suivent Jésus.

38 Jésus se retourne. Il les voit derriére lui.
Il leur demande : « Que cherchez-vous ? »,
1ls ui dirent : « Maltre, o0 demeures-tu ? »,

39 1l répond : « Venez et voyez ».
lls vont et ils voient ol it demeure.
Il est environ quaire heures de l'aprés-
midi,
lls restent avee lui ce jour-lé.

12

40 André, le frére de Simon-Pierre,
est un des deux disciples
qui ont entendu les paroles de Jean
et qui ont suivi Jésus. .

41 1l renconire d'abord son frére Simon,
it i dif : « Mous avons frouvé le Christ »
et il le conduit & Jésus,

L’Evangile des signes

L'Evangile de Jean est qussi appelé « |'Evan-
gile des signes », On y trouve les grandes ima-
ges fondomentales, essentielles, capables de
parler & tous les hommes : la lumiégre qui éclaire
dans la nuit, I'eau qui rofraichit, le pain qui
nourrit. Ces humbles signes de la vie ordinaire
sont les chemins par lesquels Jésus-Christ se ré-
véle Lumiére du monde, Source d'eau vive, Pain
de la vie éterneile.

Catéchése baptismale
et eucharistique

Cet Evangile est la plus belle catéchése du
Baptéme et de I'Eucharistie. C'est le message
de la nouvelle naissance du Christ dans la
conscience des hommes ; le Christ de Ihistoire
n'est rien s'il n'est pas le Christ de la Foi.

Angelus Silesius disait : « li ne servirait & rien
que Jésus soit né méme mille fois & Bethléem en
Palestine, s'il n'est pas né une seule fois. en
Toi ».

Nicodéme, lo Samaritaine, le paralysé, 'aveu-
gle-né sont auviont de portraits délicatement
tracés qui révélent, 4 fravers la montée des dia-
logues, le secret de la vie nouvelle.

Cette vie de foi se nourrira du pain eucha-
ristique ; mais peut-on comprendre la significa-
tion du miracle des pains des évangiles sons
le discours du pain de vie de sainf Jean ?



] Peut-on comprendre la signification du repas

de la nouvelle alliance de Matthiey, Marc et Luc
si ces récits ne sont pas entendus dans le
climat du discours aprés la Céne ?

Catéchese de I’ Amour

Enfin, tous ces signes ne veulent révéler que
I'événement de Jésus-Christ : « Dieu o tant aimé
le monde qu'il lui a donné son Fils unique »
(Jn 3,76),

Aux hommes d'agujourd’hui qui recherchent
les liens de solidarité et de fraternité, I'Evan-
gile de Jean révéle la profondeur des liens
interpersonnels entre les étres. Jean n’est pas
cet idéaliste d'un monde irréel. Son évangile
connait le tragique de la destinée du monde, e
combat de la lumiére et de la nuit, de I'amour
" et de la haine, mais il est aussi cet appel au
grand rassemblement des hommes derriére le
Berger unique ; P'appel & une vie nourrie de
- 'séve divine et porteuse de fruits dans le Christ,
qul est la Vigne véritable,

Ces images veulenf exprimer la profondeur
. de cette infer-communion entre Dieu ef les hom-
mes, ef des hommes enire eux. Quelques versets
. du chapitre 17 nous en donnent le secret :

11 Pére Saint,
garde dans Ton nom
ceux que Tu me donnes,
pour qu'ils soient unis comme nous.
21 Pére,
Tu es en moi ef moi en Toi,
qu'eux aussi soient unis en nows,
pour que le monde croie
que c'est Toi qui m'as envoyé,
23 et que Tu les as aimés
comme Tu m’as aimé.
Est-il meilleure catéchése que ce retour aux
sources de lumiére, de Vie, d’Amour ?

Cenclusion

Ces quelques pages voulaient faire enfrevoir
Pintérét de ces nouvelles traductions qui porais-
sent dans la collection « Ecole de la Foi ».

Les Evangiles de Matthiev et de Mare, la
Parole de Diev (exiraits de I'Ancien Testament)
sont mainfenant attendus. '

Par fo fidélité au texte ef par I'octualité du
langage, ces livres viennent renouveler la culture
bibligue des chrétiens et rendre davantage
« oudible » le Message de Jésus qux hommes
d'aujourd’hui,
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Demain, quelle paroisse ?

Rémi Crespin

Il ¥y a .des questions plus fondamentales, Mais celle-ci est en train
de battre quelques records, pour avoir figuré en bonne place, et avec
quelle assiduité, au programme des recherches pastorales du XXe sié-
cle (1). On s’inferroge depuis des années sur Pavenir de la paroisse,
et le rythme dévastateur de I'actualité ne parvient pas 4 faire oublier
Ia question. Les publications du mois dernier nous tenaient en alerte :
¢ il ¥ a un probléme... sur lequel nous sommes encore loin de voir
¢lair, celui qui est posé par l'inadéguation de l'institution paroissiale
dans la société urbaine moderne (2).. Une chose est certaine : les
structures paroissiales vont changer, car chacun sent bien qu'il est
impossible de continuer comme au XVIII® gidcle quand les villes sont
en révolution (3) ». La préoccupation des mutations anxquelles est
convite la paroisse hantait naturellement les échanges du Congrés
tout récent de I'Union des (Euvres, consacré i ’étude des inci-
dences de l'urbanisation sur la pastorale (4).

Ol chercher les raisons dun fel succes, ou plutét d’une telle
opiniitreté dans l'interrogation ? D’abord, sans doute — mieux vaut
Pavouer tout de suite — dans la difficulté de trouver une réponse.
Parmi les facteurs de difficulié, il faut enregistrer sans étonnement
la résistance au changement d’une institution séculaire et univer-
selle, qui tient une place centrale dans Phistoire du Peuple chrétien,
et dont les formes ont été consacrées par le droit et par Ihabitude.

Mais Ia faveur soutenue dont jouit la question de la paroisse dans
Tactualité tient aussi, vraisemblablement, au fait qu’il s’agit d’une
question-carrefour, Des disciplines varides s'y rencontrent et ¥y
trouvent un. sujet ide prédilection : la théologie et la pastorale, This-

(1) Le probléme de l'inadaptation des paroisses urbaines a ét¢ clairement posé,
dés lo début du siécle, avee chiffres i 'appui, par le chanoine LEsETRE (La Paroisse,
Paris, 1908) et par le Dr Swonoba, dans son étude européenne -— Jamais tradaife en
frangais — sor « Lo charge d'dmes dans les grandes wvilles », publiée 4 Ratis-
bonne en 1809, Cf, ¥, DanteL et G. Le Mover, Parpisses id'hier, .. Paroizses de
demain, Parls, Grasset, 1957, p. 93-98.

(2) P, ANTOINE, I’églige esi-elle un lieu sacré ? dans Etudes, mars 1957, p. 443.

(8) J. Duqueswe, Quaranie prétres pour une |parpisse ? dans Pancorama chré-
tien, m* 120, mary 1967, p. 27

{4) Urbanisation ef Pgstorale, 72= congrés de 1'U.0.C.F., Rouen, 28.31 mars 1967,
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toire et la sociologie.. Et surtout les événements qui se succédent
P'atteignent tour 4 tour d'une série d'impacts imprévus : le phéno-
méne improprement qualifié de déchristianisation (5), le mouvement
général d’urbanisation et ’évolution présente du monde rural, mais
aussi la naissance «{de I’Action catholique, I'interdiction de toute acti-
vité interparoissiale en Allemagne sous la régime nazi (6), le renou-
veau liturgique et missionnaire de laprés-guerre.. La liste n’est ni
close ni compléte. Elle évoque seulement quelques-uns des problémes
multiples et successifs o Ia parcisse se trouva inévitablement concer-
née et vit son avenir plus ou moins gravement mis en question, au
cours des derniéres décades, '

L’événement le plus récent, mais non le moins important, est
évidemment le Concile. On ne peut encore en saisir tout le reten-
tissement dans Pévolution de l'institution paroissiale. Ce qui est déja
certain, c’est que sa portée, en ce domaine, dépassera largement la
mise en iceuvre des textes qui traitent explicitement de Ia paroisse (7).

Cette chronique se propose, conformément 4 son titre, de situer
la question dans son avenir plutét que dans son passé, Des étades
abondantes et richement documentées ont fait récemment le point des
recherches en cours (8), On s’efforcera seulement ici de dégager les
orientations majeures qui se dessinent a travers le bilan des ana-
lyses, des initiatives et des suggestions.

Dans P'état présent — et, comme on 1’a vu, largement ouvert —
de la question, trois directions principales peuvent éire discernées,
qui semblent . conduire &4 trois solutions-types, pour autant qu’elles
laissent entrevoir la taille, le réle, le visage de la paroisse de demain.
Paroisse ouverte, paroisse intégrée, ou ¢« super-paroisse » ?
Quand nous aurons examiné les fondements essentiels et les éléments
earactéristiques de ces trois hypothéses, nous pourrons tenter de les
confrlglnter et d’apprécier ce qu’'elles ont de complémentaire ou d’irré-
dnctible. i

{5) Voir la dernitre mise au point de G. Le Bras, Déchristianisation, mot
fallacieux, dans Social Compass, X, 1963/6, pp. 445-452.

{6) Cette situation explique l'importance dé la controverse allemande autour
du Pfarnprinzip, & laquelle se rapporte larticle récetament iraduit de K, RAHNER,
Considéralions sereines sur le principe parpissfal, dans Ecritzs théalogiguss, t. V.,
DDB, 1966, p. 221-264. Cet article a paru d’abord en 1948 (dans Zeitzehr. f. Hathol.
Théol., t. 70, p, 169-198), )

(7) Présentation des principanx textes par J. DeraromtE, Lo Pareisse duans
Yatican I, dans Fuangdlisation et Parcisse, n* 8, mars 1966, p. 5-15.

(8) Le propos récapitulatif et synthétique est particmlidrement apperent dans
denx ouvrages vécents : C. Frorismaw, La parcisse, comminonié encharistique
{traduit de Pespagnol}, Paris, Lethielleux, 1063, et C, DILLENscENBIDER, La Paroisse
el son euré dans le mystére de PEglise, Paris, Alsatia, 1965, On trouvera des
éléments de classification et de typologie dans E. Pin, Infroduction ¢ Uétude seocio-
logique des paroisses catholiques, Vanves, Action Populaire, 1956 ; id,, La Parcoisse
catholigue. Les formes variables d'um systéme socinl, Rome, 1963 ; B. D'IzaEny,
Trels conceptions de la pareisse urbaine, dans Pargisse et Mission, n°® 17, 1962,
p. 30-44,



Une présence
d’Eglise

dans le monde
et pour le monde

I. - La_ paroisse _ouverte

La plupart des efforts entrepris pour la rénovation de la paroisse
convergent manifestement dans le sens dune ouverture de lins-
titution. L’ouverture était d’ailleurs imposée par 1’évolution générale
des structures de la vie sociale : la multiplication des communica-
tions condamne toute tentative de cloisonnement et ne permet pas
davantage a4 la paroisse gu’a la commune de subsister comme une
entité isolée. Comme le notait déjd le P. Augros en 1946, le réve de
la paroisse-monastére est devenu, en notre temps, un réve im-
possible (9).

L’ouverture, c’est, en outre, la condition indispensable pour en-
gager la paroisse dans un travail missionnaire antheniique. Ce travail
n’échappe pas & la compétence de la paroisse, proteste le P. Michon-
neau, elle en est certes incapable tant qu’elle demeure enfermée, sclé-
rosée, vivant i part et en vase clos, suivant le constat de France,
pays de mission. Mais il ne faut pas désespérer de sa conversion.
Une conversion a la paroisse ouverte, c’est bien Iessentiel de ce que
préconise le pionnier de la paroisse-communauté-mission-
naire (10),

Depuis vingt ans, l'effort d’ouverture ne s'est pas démenti, Ce
qui le caractérise d’abord, c’est; nous semble-t-i}, un souci réaliste
de mettre en iceuvre les moyens existants, joint 4 une volonté pro-
fonde de fidélité & linstitution paroissiale, telle gu’elle est définie
par le droit. Loin de contester la structure de la paroisse ou le role
qui lui est officiellerment imparti, on s’efforce de la metire en vérité
avec sa définition. Cest ainsi qu’on a fréquemment rappelé, aprés
Touvrage de P. Michonneau, que Ia responsabilité canonique du curé
s’étend a toute la population du territoire paroissial (11). Cette réfé-
rence parait significative des dispositions qui ont présidé 4 la plupart
des tentatives d’ouverture, dont il nous faut maintenant évoquer les
principales formes.

La paroisse ouverte se définit premiérement comine < une pa-
roisse attentive aux requétes du monde moderne » (12), Elle a fait
sienne Vadage classique ¢« sacramenta propter homines », et s’ef-
force de mettre an service des hommes d’aujourd’hui les ressources

(9) L. Averos, La Paroisse dans UEglise en 1946, dans Pareisse, chrétienté
communautaire et missignnaire, Congrés national de 1I’U.0.G.F., Besan¢on, 1946
Paris, Fleurus, p, 21.

(16) Voir notre précédente chronique, Le rdle de Ir paroisse, recherches el
requéles contemporaines, dans Lelire aux Communquiés, 1963/1, p, 27.28.

{1y ¢, 1. G. can. 218, 1¢ & «can. 1350, Cf. . MIcHONNRAU, Pgrpisse, commi-
mauté missionnaire, Paris, Cerf, 1948, notamment p, 38.

(12} Ainsi commence la définition de Ia paercisse ouverte, dans le Lexigue
que propose Parcle et Mission, n° 20, janvier 1963, p. 18,
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dont elle détient institutionnellement le ministére. Elle se caractérise
par un effort soutenu d’adaptation et par la conscience qu’elle entre-
tient d'une mission d’Eglise qui la dépasse constamment,

L’adaptafion commence avec la recherche d’un rythme de vie
paroissiale gui corresponde au rythme de la vie des paroissiens, d’un
style d’assemblée conforme & leur mentalité, .d’un mode de relations
entre eux ef avec eux qui soit adapté & leurs dispositions et 4 leurs
disponibilités. Cela suppose qu’on ne se référe pas 4 un modéle unique
et intangible de structure paroissiale, qu'on renonce notamment &
reconstituer dans les agglomérations urbaines des copies 4 peine dé-
marquées de la. paroisse rurale (13), qu'on s’ingénie 4 promouvoir
dans les « grands ensembles » gui naissent des formules nou-
velles (14)..

L'invention comporte nécessairement, dans ce domaine comme
en beaucoup d’autres, une part d’empirisme. Pourtant des moyens
d’investigation méthodique sont maintenant offerts aux pasteurs, Le
Concile, qui invite 4 « tenir scigneusement compte des changements
introduits par l'urbanisation et les migrations », recommande vive-
ment de recourir aux « enquétes sociales et religieuses, réalisées par
les services de sociologie pastorale » (15). '

Les adaptations peuvent &ire considérables, et certaines usent de
la notion canonique de paroisse avec une grande souplesse, Ainsi,
pour faire face 4 Pampleur prise dans le monde d’aujourd’hui par le
phénoméne des migrations et de la mobilité, plusieurs décisions si-
gnificatives ont été prisés depuis quelques années. Sans perdre de vue
I'importance d’une intégration des émigrés dans leur nouveau milieu
de vie, la Constitution Exsul familia ouvre la possibilité de créer
pour eux «des paroisses nationales ou linguistiques (16). A Luxembourg,

(13) « Les paroisses de ville, m8me dirigées par des curés gqui n’ont jamais
vu de leurs propres yeux brouter une vache, sont souvent..., malgré les apparences, des
paroisses de structure rurale », écrit le Pére J.-F. Morre, Le Prétre et la Viile, dans
Cahiers de Vie franciseaine, 1959/3, p. 160. Gf, E. PI1~, De la paroisse rurale & la
puroisse nrbaine, dans Revue de PAction Populaire, ne 187, avril 1965, p. 401-411,

(14) Sur les problémes de conception, d¢guipement et d'adaptation relatifs
aux « grands ensembles », voir : R, Kags, Vivre dans les grands ensemnbles, Paris,
Ed. Ouvritres, 1988 ; P. Gronce, Prdsent et avénir des « grawds ensembles », dans
Cahiers Internationanx de Soctologie, ne XXXV, juill.-déc. 1963, p. 25-42 ; Atelier
durbanisme ef d'architectnre, Les grands ensembles, dans Repue de UAction
Populaire, n® 165, fév. 1963, p. 180-191 ; J.-M. Leroux, La famille dans les
grands ensembles, dans Catéchése, no 11, avril 1963, p. 205-226. Sur les problémes
pastoranx : M.-J. Mossanp, Les grands ensembles, perspectives ule pastorale. et
d’Action catholigue ouvriére, dans Masses Ounvriéres, n® 177, sept, 1961, p. 3-19 ;
L. Cravzier, Présccupations |pastorales 'accueil et d'enwoi dans un grand
ensemble, dans Masses Ouvridres, n® 184, avril 1962, p, 25-31 ; J. Marry, Une
dhance offerte @ UEglise : le cas de Sarcelles, dans Recherches et Débals, n° 38,
mars 1962, p, 112-134. .

(15) Varrcan II, Décret Ad Gentes, 20 ; Décret Chrisins Dominus, 17,

(16) Dans le cadre des .exceptions prévoes par le Code (ean, 216, 42), la
création de ces paroisses reléve d'un dindult de la Consistoriale : Piz x1xr, Consti-
tution apostolique Ewxsul Familia, 1e7 aolit 1952, titre 2, art. 4, AAS8, 1. XXXXIV,
p. 694. Cf. J. DEn1g, La Censtitutfon « Fxsul Familiz » el les pargisses terrilo-
riales, dans Maison-Diem, n® 36, 1853/4, p. 75-85.



on a inauguré, le 1°¢ janvier 1960, une paroisse persoaneclle supra-
nationale, pour le personnel {environ 4 000 personnes) des services
de 1a CE.C.A, (17).

En Italie, prés de Florence, U'église de « I'autoroute idu soleil »,
ol les six messes dominicales accueillent exclusivement des awtomo-
hilistes de passage, sans étre erigée en parocisse distincte, posséde
tout I’équipement d’une église paroissiale (18). A Paris, la paroisse
Saint-Louis d’Antin n’a gardé quun territoire symbolique : I'église, &
proximité de la gare St-Lazare, recoit chaque jour des centaines de
chrétiens en transit, pour des confessions, des coiiférences et des
célébrations dont on a étudié spécialement les horaires (19).

Ces exemples spectaculaires cristallisent, en gquelque sorte, le
sens d’efforts plus humbles mais beaucoup plus nombreux. A son
échelle, toute assemblée eucharistique paroissiale se doit, par exem-
ple, d’accueillir fraternellement Ies participants étrangers, ceux
gqu’amene 14 le hasard des déplacements et ceux qui viennent en vertu
d'un choix délibéré, C’est encore une caractéristique de la paroisse
ouverle que ‘de consentir positivement & cette fluidité et a cetle
¢ bigarrure » idu rassemblement lifurgique, accentuées par la liberté
qui préside naturellement au choix des regroupements exira-profes-
sionnels dans la.civilisation urbaine contemporaine (20).

I’adaptation ne constitue pas une fin. Ge qui polarise 'ouverture
de linstitution paroissiale, c’est la volonté de s’établir dans une
référence constante A la mission de I’Eglise, envoyée dans le monde
comme ¢ sacrement du salut » (21). Le Concile a souligné la respon-
sabilité des communautés chrétiennes, et des communantés parois-
siales en particulier, dans la constitution de ce signe universel, et
leur devoir de ¢ rendre témoignage au Christ -devant les nations » (22).
Le décre! Presbyterorum Ordinis rappelle, pour sa part, que le
ministrée du prétre comporte la « charge de tous ceux qui ne re-

(17) Cf. R, Onicar, La pareisse europiéenne de Luxembouny, dans La Croix,
23-24 aot 1964, p, 4.

(18) Cf. J. Hamer, Le peroisse dans le monde contemporain, dans N.R.T. 86,
octobre 1964, p. 972,

(19) 8ur la « paroisse de jour » de Saini-Louis d’Antin, wvoir l'interview de
P. Minnaert, son curé, par J. PerLissier, dans La Croiz du 30 jnin 1966, ou
J. Porer et H. Minwaerr, « Migrations quotidiennes » ef ¢ paroisses de jour b,
dans la Semaine Religiense de Paris, 1965, n° 22,

(20) Sur la signification pesitive et catholique de la « bigarrure » du rassem-
hlement eucharistique, voir A. G. Martivont, L'assemblée Hiungique, mystére du
Ghrist, dans Maison-Dien, n° 40 (1954/4), notamment p. 1920, Sur le choix,
comme élément caractéristique de la eclvilisation urbaine moderne, J. Poren, Les
choie théoriques et prafigues des ctfadins, dans Soeiglisetion, dossier Masses
Ouwriéres, septembre 1963, p. 24-32.

(21) Vawxcan II, [Constitution Lumen Gentinm, 48, 59 ; Constitution Gaudium
et Spes, 45, 1° ; Décret Ad Genfes, b.

(22) VaTicaN II, Décret Ad Gentes, 20, 37..
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connaissent pas le Christ comme leur Sauveur », et met Paccent sur
la dimension missionnaire que doit donner tout pasteur i la commu-
nauté qu’il édifie : « La communauté locale ne doit pas seulement
s'occuper de ses propres fidéles ; elle doit avoir Vesprit missionnaire
et frayer la route A tous les hommes vers le Christ » (23).

L'attitnde d’ouverture inhérente 4 la démarche missionnaire n’est
pas spontanément engendrée par la structure parcissiale. Pour la
promouvoir et Uentretenir, il faut dénoncer et combattre sans cesse
la tentation d’autosuffisance que fait maitre, dans la parocisse, ¢ la
conscience de participer a ce qui est le plus achevé dans ’Eglises (24).
Et 'on revient naturellement a la question : ¢ la paroisse sera-t-elle
missionnaire ? » (24), Vingt ans aprés le débat Godin-Michonneau,
déjad évoqué, elle n’a pas perdn son actualité. Il n’est pas possible
«d’analyser ici les multiples rebondissements de Ia controverse qu’elle
a enfretenue,

On peut étre légitimement rigoureux quant a 'emploi de 1’épithéte
missionnaire, dont I'abus est si largement répandu, et refuser de le
décerner 4 la paroisse comme telle. L’essentiel, pour fonder la néces-
sité de paroisses ouvertes, c’est I'évidence que Pinstitution paroissiale
est inévitablement concernée par I'activité missionnaire, méme si elle
N’y est pas directement engagée. Cette évidence est double. Elle tient,
d’abord, i la représentativité de la paroisse, dont Ia structure maté-
rielle et les activités publiqués constituent encore P'un des signes
d’Eglise les plus voyants dans beaucoup de pays comme le ndtre. Ce
qu'on peut requérir 4 tout le moins, c’est que le signe ainsi multiplié
ne soit pas en contradiction avec le témoignage évangéligue, le ser-
vice et le dialogue fraternels auxquels on s'efforce par ailleurs (25).
L’objectif de la paroisse ouverte sera, plus positivement, de conflrmer
et de cautionner cet effort. La qualité évangélique de sa vie ¢ in-
terne », de ses initiatives et de ses manitéres de faire reléve donc
finalement de la fidélité de I'Eglise 4 sa mission auprés des non-
chrétiens (26),

L’autre aspect par lequel la paroisse est ¢« embrayée » sur le
travail proprement missionnaire, ¢’est le rassemblement eucharistique
qui est au centre de sa vie. Elle porte, 4 ce titre, la responsabilité
de 1' accueil des nouveaux chrétiens en méme temps que celle de
Péducation et de l'initiation permanentes des baptisés 4 une exis-
tence authentigquement apostolique. La conscience de cette tiche im-

(23) Varrcaw II, Décret Presbyterorum Ordinis, 9 c, & d.

(24) P. A, Lifct, La paroisse sera-i-elle missionngire ? dans Parele et Mission,
no 20, janvier 1863, p. 39-54, Le texte se troupe p. 48.

(25) Cf. P.-A, Likef, art, cit, p. 50 ; H, Le Sourpo, La [paroisse peui-elle
atteindre le tout de Phomme ? dans Mission sans frontiéres, Paris, Cerf, 1960,
p. 236 ; A.-M. Henry, Les contre-signes de la ipargisse, dans Parole et Mission,
ne 20, p. 87-108,

(26) Voir les réflexions de 1’Atelier « Mission et parcisses » sur la position
de la question et sur la signification de la paroisse, dans la Letitre aur Uom-
muwnautés, 1963/1, p. 6-15.



Un laicat
responsable,
mais non confiné

prime une orientation décisive et comporte des exigences précises
pour I'accomplissement des fonctions catéchétiques et liturgiques qui
sont assumées par la paroisse {27).

Aussi longtemps qu’elle reste exclusivement ¢ Vaffaire du curé »,
la paroisse échappe difficilement au risque d’étre centrée sur elle-
méme, sans autre bull apparent qu'un fonctionnement satisfaisant de
ses propres structures. Le curé assume, certes, au nom de Vévéque,
la responsabilité d’un peuple, mais ce peuple n’est pas pour autant
déchargé de toute responsabilité, Selon qu'il sera traité en objet ou
en sujet de Ia pastorale, selon la formule de C., Floristan (28), la
paroisse prendra un visage tout différent. On retfrouve 13, 4 un nivean
plus humble, 'un des grands enseignements ide Vatican II : I'attitude
d’ouverture et de service qu’y a prise officiellement I'Eglise 4 1%4gard
du monde n’est pas sans lien avec la priorité reconnue par le Concile
4 I’Eglise comme Peuple de Dien. De méme qu'une Eglise artificielle-
ment réduite 4 sa hiérarchie ne saurait exprimer et accomplir authen-
tiquement sa mission dans le monde, de méme une paroisse réduite
a4 son clergé ne peut étre réellement ouverte aux prohlémes et aux
appels du monde.

Les laics ont effectivement un réle considérable 4 jouer dans la
rénovation de la paroisse (29) : c¢’est, pour une grande part, dans la
mesure ol ils ¥ seront engagés avec des responsabilités réelles qu’elle
pourra sortir de 1’ « autarcie ». Ces responsabilités peuvent &ire de
nature tirés diverse. Le P, Fichter nous dit de quel prix serait la par-
ticipation des laics & la gestion finaneiére des paroisses américaines,
olt le curé fait frop souvent figure de businessman, quel que soit
son style de vie personnel (30). En France, le progrés principal de
ces derniéres années paralt &tre Ia part de plus en plus grande qu’ont
pris les laics dans la pastorale catéchétique (31) auprés des enfants
comme auprés des adalies (catéchumeénes, flancés, parents de candi-
dats an baptéme). Le Concile a rappelé, d'autre part, la participa-
tion active et consciente qui leur revient .dans la célébration dun

(27) On tromvera un exemple de réflexion sur ces exigences dans E. Marcus,
Lifurgie et construction de UEglise, docoment « Alleluia », n® 12, Paris, éd. La
Vie mouvelle, 1965,

(28) C. Fromristaw, op, cif., p. 128,

(29) Voir Réflexions sur la siluation des lafes dans la Paroisse, dans
Paroisse ¢! Mission, m® 4, p. 18-37 ; ou larticle de G. L-acorrE et le dossier
publids sous le tlire Les lalcs dans la wénovation 'de la iparoisse, dans Evangéli-
sation ef Paroisse, n° 4, mars 1965, p, 27-49.

(30) J-H, FicHTER, A comparative wilew of the (parish jpriest, dans Archives
de Saciologie des Religions, o 16, 1963, p. 45 et 47,

(31) La revue Catdchése, no 25, octobre 1966, Le réle des parents, fait le point
des recherches antérieures, parmi lesquelles prend place le Travail de catéchése
en commun dens la région Midi de 1958 4 1963, présenté par J, RemMonDp, dans
Letire anx Communauntés, sept-oet. 1963, p .9-26.
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culte (32), et c’est 13, assurément, un élément capital de la réforme
liturgique en cours.

Il ne s’agit plus, on le voit, de cantonner 1'activité des laics dans
des « ‘ceuvres » plus ou moins marginales. Clest pourquoi Peffort le
plus significatif est sans doute celui qui consiste 4 associer des laics
a la responsabilité globale de la paroisse. Dans cette perspective, on
a institué, ici et 13, des comités paroissiaux qui veulent é&tre, avant
tout, des comités d’évangélisation. En dépit de nombreuses difficultés
{concernant sa désignation, notamment) et & travers d’inévitables
titonnements, leé comité paroissial est ainsi en voie de devenir « une
structure apostolique et non administrative » (33).

On ne saurait refuser par principe au laic toute participation
aux responsabilités d’ordre insfitationnel. Certaines insistances pour

 le confiner dans son milieu n’échappent pas 4 tout reproche de cléri-

calisme (34), Mais il est vrai que la paroisse doit prendre garde de
confisquer an profit de son seul fonctionnement toute Pénergie des
laics. Son ouverture serait plus compromise que jamais si elle accapa-
rait la responsabilité des chrétiens pour des tiches purement internes,
relatives & sa structure plus qu’da sa mission. Si le prétre doit étre
attentif & cet écuell pour lui-méme, combien plug pour les laics, dont
il ne saurait faire des ¢ clercs suppléants » (35) ! L’Action catholique
a justement et fermement dénoncé ce danger d’accaparement, au nom
de la mission des chrétiens dans le monde. « Loin de nous relenir,
envoyez-nous » demandait 'un de ses représentants aux prétres de
paroisses rassemblés au Congrés de Lille, en 1948 (36), Et les curés
réunis & la segssion d’Athis-Mons, en 1961, fidéles 4 leur expérience

. d'aumdniers, pronaient 4 leur tour un authentigue désintéressement

de la paroisse 4 I'égard des laics. Son réle, disaient-ils en substance,
n’est pas de les absorber, de les « retirer du monde ». Elle est essen-
tiellement pour eux un ¢ Jieu d’accueil et d’envoi » (37),

{32y Vazrcaw I, Constitition Sacresancium Coneilium, 11.

(33) A. Laroage, Pastorele en grande ville, dans Masses Ouyrdéres, n° 177,
septembre 1961, p, 58 et 61. Dans une perpective post-conciliaire, voir les proposi-
tions de A. TuIpL, Paroisses et Conseils Paroissiamx, dans La Revue Nouwvelle,
t. XLV, n° 4, avril 1967, p. 433-436, et les réflexions présentées par le groupe
« Recherche du laicat », de Bruxelles, sous l¢ méme titre Paroisses ef Conseils
Paroissionzy, dans Gollectaner Mechliniensia, t. 52, 1967/3, p. 210-227.

{34) Contrairement 4 ce que pensent certains, I'intervention du laic dans la
mission de I’Eglise me commence pas pour 5’y rédulre au niveau de ses appar-
tenances naturelles (le laic, évangélisateur de son milien) », J. FRISQUE, Lg
puroisse, centre d’épangélisation, dans Paroisse et Mission, no 20, 1064, p 24,

(35) Danger particuliéremeni redoutahle pour le laicat @’A.CiG., comme le
souligne A DrcountraY, Réflerion sur la rénovaiion de la |pareisse, dans Eovan-
gélisation et Paroisse m° 1, juin 1964, p. 20.

(36) H, Dacavizer, Mission du lateat [pour la spiritnalisation des Sirueiures
sociales ef Pastorale paroissiale. Congrds national de PU.G.GF,, Lille, 1948,
Paris, Fleurus, p. 108.

(37) « Paroisse, lieu Waceneil et denvoi », {c’était le théme de la Session
pastorale d’Athis-Mons 1961, Les principaux travaux en ont ¢té publiés dans
Masses Onvpridres, mo 184, avril 1962,



Des
collaborations
multiples,

des horizons

- plus vastes

Consciente d’étre au service d’objectifs qui la dépassent, la pa-

roisse ouverte se reconnait incapable d'y travailler efficacement tant

qu'elle reste senle, Elle sait d’expérience que la portée des initia-
tives pastorales, en un temps de communications accélérées et multi-
pliées, dépend, pour une grande part, de I’étendue et de I'unanimité
de leur mise en wcenvre,

La concertafion entre paroisses voisines, est, 4 cet égard, indis-
pensable. De multiples efforts ont été entrepris pour lorganiser &
une échelle suffisamment Iarge et Ini donner des structures stables.
Sous Vimpulsion du chanoine Boulard, la « pastorale d’ensemble »
a été instituée dans plus de Ia moitié des diocéses francais. Elle a
pris pied, en outre, dans plusieurs pays étrangers (38). Dans le méme
temps, et dans un méme souci 'de pastorale cohérente, des mesures
onf été prises, ici et 13, pour rendre vigueur et efficacité i P'institu-
tion décanale (39).

De plus en plus, prenant acte lucidement des limites de ses moyens
propres, la paroisse fait-appel sans hésiter 4 1a collaboration d’auntres
organes de la pastorale d’Eglise. Les mouvements d’Action catholique
atteignent un champ d’apostolat qui lui reste, en grande partie, inac-
cessible et réclament, de par leur nature méme, d’étre organisés & un
autre plan. Cela n'exclut pas Ia nécessité d'une coordination, dont la
recherche, sonvent laborieuse, est grandement facilitée lorsque la
paroisse, réellement ouverte, cesse de prétendre 4 tout monopole (40).

‘D’autre part, certaines thches, traditionnellement assurées par la

paroisse, bénéficient aujourd’hui du concours de services spécia-
lisés, de caractére supra-paroissial et souvent diocésain, voire natio-
nal, Le Concile exhorte vivement les curés A profiter de ce concours
(41). En France, les principales initiatives prises en ce sens concer-
nent surtout la pastorale catéchétique et liturgique. Elles offrent

(38) Voir F. BoULARD, Projels ef réalisalions de la Pasforale d'ensemble,
(Congrés international de théologie pastorale, Fribowyg en Sulsse, 10 oct 1%61),
dans Masses Quoriéres, n° 183, février 1062, p. 27-47, et dans Cahiers dv Clergé
Rurgl, n® 235 et 236, février et mars 1962, p, 67-74 et 149-161.

(39) Sur le réle denné aux doyennds dans }a pastorale diocésaine, voir par
exeinple la Semaine Religieuse de Parls, du 6 oct, 1962, Gf, F. Bovurinn, Essor
ou déclin du clergé francais ? Paris, Cerf, 1950, p. 340-342 ; Mpgr Guverry, La
réforme de plusieurs dogennés du Douaisis, dans La Croix du 28 mov. 1953 ;
Mgr DuronT, Adaplation des doyennds au diocése de Lille, dans Maison-Dieu,
ne 36, 195874, 119-121, ... Sur fa charge et Jda nomination des doyens, archiprétres
on vicaires forains, veir le Décret conciliaire Christus Dominng, 30, et le Mot
Proprio « Eclesim sanctz », du 6 aolt 1986, n° 19,

(40} Paroisse ef Action Catholigue : sous ce titre J. Caper situe les deux
réalités, dans FLe lalcal ef e droit de UEglise, Paris, Ed. Ouvriéres, 1863,
p. 235-272, Le probléme de leurs rapports est déja ancien, La Vie Spirituelle et
P'Union des (Euvres lancérent, dés 1935, une enquéte ¢ Paroisses ef mouvemenis
spécialisés ». Le Pérs L.-J. LenrerT en a rassemblé les conclusions dans La Vie
Spirituelle, t, 57 (octobre et novembre 1938), p. 82-98 et 185-19%. Le Congrés
de PU.0.G.F.,, & Marseille, en 1836, fut presque exclusivement consaeré an iméme
probléme,

(41} Varrcan II, Décret Christus Dominus, 30.
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incontestablement aux pasteurs des ressources: nouvelles ef considé-
rables pour I'enseignement religieux, le catéchuménat, la préparation
au tariage et Ia mise en euvre d’une liturgie renouvelée,

Quoi qu'il en soit 'de sa collaboration avec ses voisines et avec
les auires structures pastorales, la paroisse se trouve inévitablement
confrontée, en vertu de son caractére institutionnel et de sa dimension
territoriale, avec des institutions profanes «qui cohabitent sur le
méme terrain. Mére de Ia commune rurale, elle a souvent margué
quelqné méfiance A Pégard de cette fille émancipée. Avec le temps,
toutefois, les rivalités se sont généralement apaisées, Et c'est préci-
sément 'une des caractéristiques de la paroisse ouverte que d’éviter
toute allure .de concurrence et .de renoncer aux « ceuvres » qui font
double emploi (42). Elle peut ainsi mieux exprimer la mission spéci-
fique de I'Eglise qu’elle représente et gu’efle construit. Cela ne I'auto-
rise pas a se désintéresser des problémes humains du pays et des
évolufions ofi son avenir est engagé. Le destin des paroisses et celui
des communes resfient d’ailleurs étroitement liés, dans le monde rural
surtout : des opérations de remembrement communal aménent natn-
rellement & envisager en méme temps le regroupement des <« trop
petites paroisses » (43).

Lorsque des événements exceptionnels font surgir localement
des problémes aigus d’emploi, de logement, d’avenir, la paroisse ne
peut évidemment y. rester indifférente, En pareil cas les prises de
posifion et Tes gestes de solidarité n’ont pas manqué ces derniéres
années. On n’a pas oublié¢ Decazeville (44), ni cette église de Chalon
offerte pour abriter les travailleurs éirangers {45).

Mais Peffort de la paroisse ouverte entraine les chrétiens a dé-
passer 'horizon de leurs préoccupations locales. I1 cherche 4 les
faire accéder 4 la dimension mondiale des probidmes ol est engagé
la responsabilité de tout homme aujourd’hui : problémes de la paix
et de la faim notamment, qui sollicitent plus que jamais la cons-
cience chrétienne. Ces objectifs ont pris effectivement une place privi-

(42) Le <« confessionnalisme » était déji un snjet de controverses aux congrés
ecclésiastiques de Reims (1896) et de Bourges {1900} : Certains rapports en firent
une critique sévére. Voir R, RemoND,, Lés deux: congrds ecclésiasiiques de Heims
et de Bourges, Paris, Sirey, 1964, p. 65-70, 160. En 1946, la prise de position
irés nette du P. MicmonNemav contre Pinflation des « ceuvres » est un élément
caractéristique de sa Pareisse, conymunauid missiopnaire {(surtout @, 93-162).

(43) On frouvera des exemples et des témoignages & ce sujet dans le dossier
Laménagement de Pespace rural, publié dans Prétres aujourd’hui (C.C.R.), n° 275,
février 1986, p. 105-122.

(44) Les principanx documents ont été rassemblés dans Masses Ouvriéres,
n¢ 186, Juin 1982,

(45) Voir La Croir, 6 et 7 décembre 1966, Témoignage Chrétien, 15 déc. 19686.
Autres exemples : Les 'paroisses affrontdes aux dvénements, dans Eyanydlisation
et Paroisse, n° 4, mars 1965, p. 50-58,



légiée dans la prédication et dans Vorganisation paroissiale de la
charité.

L’initiation & un tel dépassement n'est pas sans rapport avec le
devoir permanent dhumilité qui s’impose & la paroisse elle-méme
pour qu’elle introduise fidélement les hommes & la dimension univer-
selle .de la mission de I’Eglise. Aux préires et aux laics, le Concile a
nettement signifié cette nécessaire ouverture de la communauté lo-
cale : elle ne doit pas étre un écran, mais un relais, qui renvoie au
diocése et 4 I'Eglise tout entiére (46).

Dans le- méme sens, le P. Liégé écrivait :

¢« Quand on pense & la paroisse aularcique el isolée de jadis, on
constale, par conitraste, que c'est en acceplant de se perdre quelque
peu et de s'ouvrir sur I'Eglise lotale que la paroisse remplira le mienx
son indispensable mission, y compris dans Uévangélisation » (47).

Cette conclusion nous achemine vers une deuxiéme étape. La
distance n’est pas grande, de la paroisse qui accepte de se perdre
& celle qui se veut ¢ intégrée »,

Il. - La paroisse intégrée

Le rdle de la paroisse ne la porte pas & envisager spontanément
sa propre intégration. Sa fonction essentielle n’est-elle pas d’'intégrer
les croyants dans 1’unité catholique, en provoguant, par son carac-
tére indifférencié, le dépassement de tous les particularismes ? A ce
titre, elle demeure irremplacable, souligne-t-on volontiers. Loin de Ia
condamner & disparalire, le mouvement contemporain de spécialisa-
tion --— -dont on ne conteste pas la légitimité, ni la nécessité pour
VEglise — requierfl plus que jamais ce pdle coriplémentaire, indis-
pensable & 1’authenticité de la foi et de la vie chrétienne (48).

Ces remarques sont pleinement justifiées. Mais elles ne font pas
oublier le danger auquel la paroisse n’échappe pas toujours, de se
considérer comme le terme de l'intégration qu’elle promeut. Travail-

(46) Varrcan II, Constitution Lummen Gentium, 28 b, Décrets Presbyterorum
Ordinis, 9 ¢ et Apostolicam Aecfuositatem, 10 .

(47). P.-A, LiécE, La Paroisse sera-t-elle missionnaire ? dans Parole et
Mission, ne 20, janvier 1863, p, 54

(48) <« .. 11 est indispensable & Péquilibre du christianisme que le groupe
spécialisé en vue de ’action, loin de. se constitmer en communauté religiense, s’in-
tégre, pour y accomplir les actes essentiels de da wie chrétienne, dans une commu-
nauté plus vaske et non spéecialisée ». Communanté et spécialisation, dans Jeunesse
de PEglise III, 1944, p. 11, Dans le méme sens, R. FLiceLiRRE, Renalssance lifur-
gigue el vie parvissiele, Paris, Seuil, 1945, p. 18-20.
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et la structure

de UEglise

lant & établir chaque chrétien dans la communion avec le tout de
I'Eglise, elle risque en effet constamment de se prendre elle-méme
pour le tout, Or elle ne saurait s’approprier le ¢ totalisme w» gqu’elle
signifle et auquel elle achemine sans tomber dans un totalitarisme inac-
ceptable (49), S

Sans qu’elle puisse &tre assimilée & celle des structures spécia-
lisées de regroupement ou d’apostolat, la mission de l'institution pa-
roissiale doit étre relativisée, Telle est, semble-t-il, la prise de cans-
cience qui est au principe d’'ine conception de la paroisse « inté-
grée », Les modalités d’intégration sont rarement explicitées. A notre
connaissance, elles n’ont encore jamais été rassemblées dans un pro-

‘jet cohérent, Le type de la paroisse intégrée ne représente pour Yins-

tant que la convergence de multiples éléments de relativisation.

On s'efforcera donc seulement de rassembler ici les principales
données — d'ordre sociologique, théologique, canonique et pastoral —
qui concourent 4 situer la paroisse dans un réle précis et limité, sans
ent faire la référence absolue, le cadre universel et I'instrument unique
pour la réalisation «de la mission de I’Eglise, de I'existence chrétienne
ou du ministére sacerdotal.

« La paroisse, c’est I'Eglise 5. La formule traduit généralement
un souci légitime de waloriser la congistance théologigue de l'insti-
tution paroissiale. Elle requiert toujours une interprétation nuancée :
méme si 1’'on ne trouve pas les réserves d’nsage dans le contexte

. immédiat, il ne faut pas en ‘conclure que lauteur congoit I'Eglise

comme une fédération  de paroisses ou qu’il ne fait ancune différence

entre le statut du diocése et celui' de la paroisse. '
Il n’en reste pas moins gu’on est amené, dans cette perspective,

4 retrouver, au niveau de la structure paroissiale, tous les zttributs

et toutes les fonctions de I'Eglise. On dira volontiers que la paroisse

¢ refléte ¢t ramasse, comme ‘dans’ un micre-organisme, la vie de
VEglise entiére »(50). La paroisse ainsi concue est une ¢ ecclesiola »,
une Eglise en réduction, Et Pon'ne voit pas comment ni pourquoi
1a vie ecclésiale pourrait étre organisée & une autre échelle ou dans

(49) ¢ ... si le totalisme de I’Eglise se refléte jusqe dans la vieparoissiale, la pa-
roigse ne doit jamais &tre totaliste. 11 n’y a, dans I’Eglise, qu'une réalité qui soit,
en toute vérité, totaliste : le Corps Mystique. Tout essal de totalisme particulier
serait nécessairement du totalltarisme ». J. Carvi et V. PorTier, La mission des
lotes dans I'Eglise, Lyon, Chronique sociale, 1949, p. 64,

(503 A WinTeRsiG, traduit par Dom Hiwp, Le réalisme mystigue de la paroisse,
dans Maisen-Diex n° 8, 1946/4, p. 18, Cette position a été présentée plus longue-
ment dans Letfre aux Communaufés 196371, p. 21-24. Elle a inspiré bien des consi-
dérations sur la parcisse, jusqu'i ces dernidres années. Ainsi P, Gromisux éert-
vait : « La paroisse est en vérit¢ I’Eglise, sur le plan local ; rédmite &4 ses
dimensions les plus humbles, mails véritable cellule vivante, Tous les traits de
PEglise s'y refldtent, et toute son énergie vilale y circule », dans UEglise a
Peupre, Paris, Editions ounvriéres, p. 177. -



un aufre cadre. Mais avant d’examiner quelles peuvent en &ire les
conséquences, il faut enregistrer les principales mises au point qu’a
suscitées cette conception. :

Le premier élément de relativisation qui intervient ici, c’est évi-
demment le caractére contingent de l'institution paroissiale. Créée
et adaptée pour faire face 4 des circonstances et a4 des hesoins histo-
riques déterminés, non seulement la paroisse n’est pas I'Eglise, mais
elle n'est pas une structure essentielle et constitutive de V'organisme
ecclésial, comme 1’épiscopat ou les sacrements (51). Faute de pouvoir
retracer icl les vicissitudes de linstitution paroissiale, retenons du
moins qu’elles interdisent d’en sacraliser les formes actuelles et no-
tamment le guadrillage administratif hérité de I'empire carolingien,
Pour discerner quel doit étre le rdle de Ia paroisse aujourd’hui, il
faut redécouvrir, par deld les accidents de I’histoire, ce que fut son
<« ambition originelle » (52).

Un effort de précision théologique permet, par ailleurs, de déter-
miner plus exactement le rapport 4 établir entre le mystére de I'Eglise
et Ja paroisse. Ce rapport est réel, mais il ne se traduit pas avec la
méme intensité dans tous les aspects et idans toutes les fonctions de
Yipstitution paroissiale. I tient essentiellement au fait que la paroisse
est le Heu ordinaire de la célébration eucharistique, A ce titre,
elle fait exister I'Eglise-en-acte. Mais il s’agit, on le voit, d’'une ae-
tualisation péricdique et non d'un reproduction permanente, dans
la ‘structure méme de la paroisse, d'une Eglise en miniature. Ef si
I'on s’en tient 4 cet élément strictement théologique, fout lieu de culte
habituellement ouvert 4 tous mérite, 4 la rigueur, le titre de paroisse,

- comine le reconnait K. Rahner, qui fut le premier 4 mettre ainsi Pac-
cent sur la conjonction de P’eucharistie et du lieu (53).

L’eucharistie paroissiale n’est cependant pas la seule 4 faire exis-
ter ainsi la réalité de ’Eglise en acte. K. Rahner en convient, et ¥
trouve une raison de relativiser le réle de Ia paroisse : « ¢’est donc
que Ia paroisse n’est pas la seule forme de Iédification d’une commu-

(51) La paroisse est citée comme un type d’institution eccldsiastigue dans la
classification tripartife (institutions eocclésiales — institutions ecclésiastiques —
institutions chrétiennes) proposée par P, A, Likge, La mission conire les institu-
tions chrétfiennes, dans Parole et Mission, n® 15, octobre 1961, p. 498,

(52) J. Frisque s'y référe fréquemment : voir, par exemple, La paroisse,
centre d'évangélisation, dans Paroisse et Liturgie 1963/8 (15 ao0t), p. 501. Pour
un regard ¢’ensembie sur I’histoire de 1a parolsse, on peut consulter, parmi les
synthéses récentes : C. FrLomisTaN, op. eif,, p. 41-85 ; A, AuBRY, Aux sonrces
historigues de la paroisse urbaine, dans Parole ef Mission, n® 20, janvier 1963,
p. 25-37 ; Ch., Pinckens, Fgilise locale ef évangédlisation, dans Paroisse et Liturgie
1965/6 (15 aofit), p. 523-557,

(53) K. Bamner, Esquisse d'une théologie de la parcisse, dans H, Raancr, La
Paroisse, de la théologie & la pratigne, Paris, Cerf, 1961, p. 33-48. On {frouvera un
résumé moins succinet dans Leffre eux Communauids, 1963/1, p. 25-26.
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nauté... » (54). Qu'est-ce qui va donner, dans cette perspective, un
caractére spécifique & I'eucharistie que célébre la paroisse ? Pour

K. Rahner, c’est essentiellement le faitl qu’elle rassemble indistincte-.

ment les chrétiens gui habitent 4 proximité de 1’église, sans faire
intervenir d’autre affinité que celle du voisinage (55).

Jean Frisque avance plus loin dans cette voie. ¢« La paroisse,
écrit-il, a ceci de particulier que le regroupement qu'elle institue n’est,
en définitive, 1ié 4 aucun principe simplement humain (méme pas
au principe de territorialité ouw de voisinage), mais seulement 4 la
localisation «de I'encharistie elle-méme » (56). Dés lors la paroisse n’a
rien, & craindre de la mobilité qui caractérise la civilisation urbaine.
Elle doit bien plutdt redouter une homogénéité sociologique qui mas-
que trop souvent, de fait, la catholicité du rassemblement eucharis-
tigque et en interdit pratiquement Paccés aux étrangers (57).

Cette conception peut paraitre trop radicale et faire bon marché
de la diversité des situations naturelles et spirituelles .dans lesquelles
I'Eglise se doit, en vertu de sa mission, de rejoindre les hommes, Jean
Frisque ne méconnait pas cette exigence. Il en souligne, an contraire,
toute I'urgence. Mais cette tiche reléve d’initiatives qui ne sont pas,
selon lui, & I'échelle de la paroisse. Elle suppose I'intervention — et
pour une part, sans doute, 'invention — de multiples structures spé-
cialisées et communautés-relais, qui jalonnent lifinéraire de chaque
homme de la convocation au Salut 4 la communion eucharistique. Ces
institutions échappent 4 ia compétence de la paroisse, mais non i
la responsabilité apostolique .de 1'évéque (58).

On voit les possibilités ainsi ouvertes pour une intégration de
la paroisse dans un ensemble diversifié qui la dépasse, Les fondements
positifs de cette intégration nous sont d’ailleurs indigués. C'est, d'une
part, ¢« Poecuménicité eucharistique », en vertu de laguelle toute as-

(54) K, RamNER, art. cit,, p. 46.

(55) K, RapwNer, arf. cit, p. 41, On peunt trouver excessive cette valorisation
des relations de voisinage. « Pour ma part, écrit le P J. Hamer, jinclinerais a
penser gue le P. Rahner passe indtment de s notien de lien & celle de voisi-
nage.,. le P, Rahner a sans doute pensé & tel ou tel village du Tyrol autri-
chien ou de la Baviére, ot le chofr du lidu o0t l'on irs assister &4 la messe est
uniquement conditionné par la proximité géographique... ». J. Hamrr, La paroisse
dans le monde contemporain, dans N.R.T. t. 86, octobre 1964, p. 969-970.

(56) J, Frisque, Pour une théologle wes rapporis entre la mission et le paroisse,
dans Letfre aur Comunnautés, 1963/1, p. 33,

(57) J. Friseue, Pour une théologie..., p. 33. Id., Pareisse rurale et exigences
actuelles de la mission, dans Evangélisation ef Remembrement, Cuhiers du Clergé
Roral ne 250, aoflit-sept, 1963, p. 25.

(58) J. Frisguu, Sour wne théologie.., p. 34-35, Id., La paroeisse, centre d’'éven-
gélisation, dans Pareisse et Liturgie, 1963/6, p. 586, Dans le méme sens,
P, Touvrar écrit : ¢« En ce gui concerne la mission (dans un miliéu on deans un
secteur de Ia wie humaine), elle {(la communauté chrétienne locale, méme remem-
brée) a besgin d’8tre relayée et complétée par des inftiatives qui partent directe-
ment de 1'Figlise particulidre, clest-A-dire du diocdse », P. Tourar, Réflexcions sur
la responsabilité splidaire des préfres et des laies, dans Cahiers dn Clergé Rural,
ne 250, p. 68.



semblée eucharistique paroissiale est nécessairement référée aux au-
tres assemblées eucharistiques, « et particuliérement & celles qui sont
présidées par les successeurs des apbtres » (58). Cest, d’autre part,
le lien étroit entre mission et eucharistie, qui engendre, entre la
mission et la paroisse, bien plus guune harmenisation de circons-
fance, ¢ un rapport constitutif : seule la mission est en mesure de
faire aboutir la paroisse dans son ambition de catholicité ; et c’est
dans le moment méme ol elle Ia fait aboutir que la Bonne Nouvelle
annoncée an monde non chrétien trouve son enracinement ecclésial
et sa visage imprévisible (60) ».

Les textes du Concile ne fraitent pas de la paroisse pour elle-
méme. On n'y trouve ancun document qui lui seoit spécialement consa-
cré, aucun développement qui cherche 4 en donner une définition
compléte. Mais, en diverses occasions, les Péres sont amenés i situer
la paroisse et a4 préciser son role dans P'Eglise, De ces multiples nota-
tions, on peut dégager quelques traits principaux gui rappellent la
place et la fonction de Vinstitution paroissiale, en soulignant 4 maintes
reprises le caractére essentiellement relatif de sa vocation -dans I'Eglise.

Le décret sur I’Apostolat des Laics met en valeur la fonction
@’intégration de. 1a parcisse : ¢ elle rassemble dans Panité tout ce
qui se trouve en elle de diversités humaines et elle les insére dans
lI'universalité de I'Eglise » (61). Cette fonction polarise tonte I'ac-
tion de la paroisse et la référe 4 un tout supérieur, Elle n’s pas sa
fin en elle-méme, elle a mission d’introduire 4 la dimension diocésaine
et universelle de la communion ecclégiale : plus d’une fois, les textes
conciliaires attirent Pattention sur cette finalité (62).

La célébration eucharistique constitue, selon expression de divers
documents, la ¢ racine », le « centre et le sommet » de la vie des
paroisses (63). Si Pon dit des paroisses que ¢ d'une certaine maniére,
elle représentent I'Eglise visible éfablie dans I'univers », ¢’est en
tant qu’assemblées liturgiques ¢ organisées sous un pasteur qui tient
la place de Pévique » (64). Le contexte estl significatif, ainsi que
Pamendement dont ce passage a fait I'objet, Les Péres du Concile ont
manifestement voulu relativiser, quand ils ont fait écrire < d’une

(59) T. Frisque, Pour une fhéologie.., p. 35. Le P. Hamen insiste également
sur ce point : « La communaunté particuliére m'est qu’une actualisation de la
communauté universelle.. fous les actes de la wvie paroissiale doivent viser a
éduguer 4 la catholicité de la communion ». J. Hamer, La paroisse dens le monde
confemporain, dans NA.T,, t. 86, octobre 1964, p. 971,

(60) J. Frisque, Pour une théologie.., p. 38.

(61) Varicaw II, Déeret Apostolicam Acinositatem, 10.

(62) Varrcaw II, Constitution Lumen Gentium, 28 b ; Décret Apestolicam Actuo-
sitatem, 10 fin ; Décret Presbylerorum Ordinis, 6 d.

{63) Varigaw II, Déeret Christus Dominus, 30, 2¢ ; Décret Presbyferorum
Ordints, 5c et 6c. Cf, Constitution Sacrosancfum Concilinm, 42 fin,

(64) Varicanw II, Constitution Sacrosanctum Conciliunr, 42,
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certaine maniére, quodammeodo » a la place de l'expression ¢ im
se perfectius », qui figurait dans le schéma (65).

Le prétre qui préside 'eucharistie paroissiale agit « au nom »
de I'évéque, il « tient sa place », il le « rend présent » en quelque
sorte : ces formules (66) marquent la référence apostolique et diocé-
saine, en dehors de laquelle il n’y a pas de communauté locale au-
thentique. La paroisse n’existe que référée au diocése, elle n’a pas sa
consistance en elle-méme, Le Concile confirme pleinement sur ce point
les conelusions du {ravail théologique : « Clest aujourd’hui un acquit
définitif de P’ecclésiologie ; .-seul le diocése mérite la qualification
@’Eglise locale ; la paroisse ne peut prétendre 4 étre une « Eglise en
miniature » (67). L’essor donné par Vatican IT 4 la théologie de I'Eglise,
de Pépiscopat et du presbyterium est évidemment a4 lopposé de tout
particularisme — a fortiori de tout totalitarisme — paroissial.

La perspective conciliaire comporte des incidences canoniques et
pastorales. Toutes n’ont pas encore été explicitées, mais- plusieurs
textes — dans le décret sur la charge des év8ques notamment — mar-
quent [déja les limites de Pautonomie et du role de la paroisse.

L’inamovibilité curiale est abolie, Les évéques auront toute Hberté
pour ériger ou supprimer des paroisses (68). Ils sont invités 4 prendre
en considération les beseins des fidéles qui « ne peuvent bénéficier
suffisammment du ministére pastoral ordinaire et commun des curés,
ou en sont totalement privés ». I1 s’agit surtout des chrétiens qui
vivent en déplacement, par profession ou pour leurs loisirs. Dans la
mesure o I’'on préconise, & ce sufet, I'invention de moyens nouveaux,
on reconnait qu’il ¥ a I4 tout un secteur qui échappe a la paroisse
tradifionnelle (69). Mais les solutions extra-paroissiales ne sont pas
envisagées seulement commme des exceptions. Le décret cite en bonne
place les <« joeuvres d’apostolat de caractére supra-paroissial, qui
concernent un territoire déterminé du diocése, ou des groupes spé-
ciaux de fidéles, ou encors un genre particulier d’action » (70). Clest
affirmer clairement que la paroisse n’est pas le seul échelon ni le
seul type de démultiplication. de Ia pastorale diocésaine.

Dans le méme temps que la théologie et 1a pastorale, et sans qu’on
puisse discerner exactement ce qu’elle leur doit, la sociologie reli-
gieuse a été amenée 4 relativiser, elle aussi, le role de la paroisse

(66) Voir le commentaire de P. Jounel, dans Maisen Dien n® 77, 1964/1,
. 108-108. ’
P (656) Varicaw II, Constitution Sacrcsancinm Coneilium, 42 (Supra cif.) ; Cons-
titution Lumen Gentium, 28 b ; Décret Presbyferorum Ordinis, 5a, Ba.
. {67) M, PrucumaUnp, La Paroisse dans I'Eglise, dans Parele et Mission, nv 23,
avril 1964, p. 305-300.

{88) Varicaw TI, Dédcret Ghrising Dominus, 3lc, 32, Cf, Motu Proprio Ecclesie
Sancte du 6 ao(it 1966, n*s 20 et 21. Cette derniére disposition met un ferme aux
restrictions encore imposées par le Code. Cf, P, WINNINGER, Que dit le Code ?
dans Maison-Diex n° 57, 1859/1, p. 31-54.

(69) Varican II, Décret Christus Dominns, 18a.

(70) Varicany II, Décret Christus Dominus, 29z,



. Dans la vie
des chrétiens

et sa représentativité. L’institution paroissiale offrait, de prime abord,

un champ. d’investigation incomparable pour le sociologue, Dans la
mesure ol elle représentait, en réduction, le tout de I'Eglise, il pou-
vait suffire, pour connaltre celle-ci, d’étundier un échantillonnage conve-
nable de cellules paroissiales, I.a méthode pouvait paraitre plus ten-
tante encore que pour Vhistorien (71).

Mais hypothése n’a pas résisté a4 Uexpérience (72). Il a fallu
tenir compte de données socio-graphiques dépassant le cadre de la
paroisse. Et les études de mentalités ont inévitablement entrainé le
chercheur hors de ce cadre. Le travail sur les données paroissiales
peut fournir encore de précieuses indications. Mais on est devenu trés
conscient de la nécessité d’intégrer la sociologie de la paroisse parmi

“d’autres éléments pour constituer une sociologie générale de la reli-

gion (73).

‘La paroisse accepiera-t-elle ses limites ? Aux termes du droit,

" elle n’en connalt pas d’autres que les frontiéres :de ses voisines. Et

le curé conscient de sa mission ne veut pas en connaitre d’autres.
‘¢ Ma paroisse, écrit le P. Michonneau, c'est tout le territoire que limi-
tent les autres paroisses, toutes les rues... toutes ses maisons.. Mes
paroissiens, ‘cé sont fous ceux qui hahitent cette portion de territoir
qui m'est conflée, tous sans exception... La vie de ma paroisse, c’est I»
vie de tous ces gens-ld : la vie religieuse ‘de ceux qui en ont une...
mais encore toute leur vie, 4 tous, leur vie de travail, leur vie de
loisirs, leur vie de quartier, leurs allées et venues... (74) ».

Si respectable que soit cette ambition, sa réalisation se heurte
souvent aujourd’hui 4 des obstacles matériellement insurmontables.
Le P, Le Sourd indique les denx principaux, dans sa réponse — beau-

(71) Clest au II* Congrés d°Histoire Eccléslastique (20 mai 1937) que G. Le
Bras faisalt référence & I'adage Parochiz quasi ecclesicla : G. Le Bras, Pour

Pétude de lo paroisse rurale, dans Etudes de Soclologie religieuse, t. I, Paris,

PUF, 1955, p. 108, ‘

(72) Ainsi conclut trés nettement J.-H. Ficurer, The parish anid Soclal inte-
gration, dans Social Compass, 1960/1, p. 38-40. ¢ Les éindes de socioclogie parois-
siale, malgré leur immense intérét, n’épuisent pas la sociologie de la participa-
tion religieuse » derit, de son cbté, H, Carnier, Psyche-socivlogie de Uapparie-
nance religieuse, Rome, 1960, p. 170. Voir, dans le méme sens, B, Piv, Infroduc-
tion & Uétude soclologique des paroisses catholigués, Vanves, Action Populaire,
1956, p, 40-42,

(78} ¢ La sociclogie de la paroisse elleeméme n'est qu'une branche de la
sociologie de' la religlon. Sans doute en est-elle une branche maltresse, spécla-

lement lorsqu’il s’agit d’stadler le catholicisme. Cependant I’on ne saurait oublier

que pour prendre tout som sens, la sociologie de la parcisse .doit se développer
sur la toile de fond Jd'une sociologie de la religion ». E, PIn, La sociologle de la
paroisse, .dans Pgroisse ef Mission, n® 17, 1962, p. 16-17. Veir également
F. Fumstenerre, The future scope of the sociclogy of the parish, dens Social
Compass, 966/4, p. 305-308, '

{74) G, MricuonnEeau, Pareisse, communguté missionnaire, Paris, Cerf, 1946, p. 33.
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coup -plus modeste, bien que non dépourvue d’optimisme — & la ques-
tion : ¢ La Parocisse peut-elle atfeindre le tout de I'homme ? » (75).
Le premier obstacle, ¢’estl 1a taille démesurée de la plupart des parois-
ses urbaines (76). Le second, ¢’est 1a « complexité de 1a vie urbaine »,
que les sociclogues ont caractérisée en parlant de mobilité, et de
¢ spécialisation .des fonctions » ou 4’ « atomisation des rdles » (77).

Face aux dissociations et aux disproportions qu’elle rencontre
ainsi dans Ia nouvelle société urbaine, faut-il que la paroisse « cher-

-

che & intégrer les chrétiens enire eux aun niveau «dun social d’abord
et ceci dans toutes les dimensions de leur vie sociale, pour qu’ils ne
soient pas désintégrés au nivean religieux par le paganisme et les
matérialismes ambiants » (78) ? La paroisse rurale du passé a rempli
effectivement une fonction d’intégration sociale (79). Des paroisses
urbaines ou suburbaines ont pu jouer, plus récemment, un réle d’ac-
cueil et de relais pour :des ruranx arrivant a la ville (80).

En dépit des mises en garde éloguentes contre I'infirmité d'une
paroisse réduite au « milieu paroissial » et aux « ceuvres » (81), cer-
tains n’ont pas renoncé A envisager, pour l'institution paroissiale, cette
fonction de refuge (82), Une telle fonction ne peut é&itre assumée,
cependant, que « si les paroisses sont nombreuses ef; assez petites, a
taille bumaine ». Et on allégue le rdle joué par les paroisses nord- -
américaines (83). Mais, précisément, ce réle est aujourd’hui vigoureu-

(73) H. Le Sourd, La Paroisse ipeut-elle afieindre le fout ide Phomme ? dans
Misston sans frontiéres, Paris, Cerf, 1960, p. 226-231.

(76) J. Hamen, La Pareisse dans le monde contemporain, dans N.R.T, 1. 86,
oriobre 1964, p. 986, n'hésile pas A qualifier de « macroparoisses » ces paroisses
urbaines géantes, ainsi gue les immenses parcisses rurales d’Amérique latine. Le
P. WINNINGER propose comme idéal de chiffre de 5.000 paroissiens pour la
parcisse urbaine, dans son livre Gonstruire des églises, Les dimensions des pa-
roisses et les comntradictions de Papostolaf dans les wvilles, Paris, Cerf, 1957.

(77) Voir les articles de F. Hourtarr, Physionomie sociale ef religieuse des
grandes wvilles ide UEurope occidentale et Vers une pasiorale urbaine, dans Social
Comrpass, 1961/6, p. 483-502 et 559-565 ; Réflexions sur une pastorale dés milieyx
urbains, dans Revue de UAction Populafre, n® 165, février 1963, p. 205-220.

(78) A. Brnou, Intégration sociale, déchristianisation et pastorale, dans Social
Comjpass, 1960/3, p. 236,

{79} Llintégration du village dans la société globale est maintenant un fait
de civilisation indépendant de da structure paroissiale. Voir J. Lavoux, Christia-
nisme d'hfer et daufourdhiui en milien rurel, dans L'Brangile aup runaur, Paris,
Cerf, 1964, notamment p. 64, Déj2 F. Bouranp invitait les curés ruraux 4 en
prendre acte, dans Problémes missionnaires de la France rurcle, t. II, Paris, Cerf,
1945, p. 141-142,

(80) Veir la présentation de I’expérience de Bologne, par le Cardinal
G. Lmrcamro, La paroisse, moyen d'intégration religiense et sociale, dans Social
Compass, 1960/3, .p, 185-208, )

(81} Rappelons celles d’H. Goniw, France, pays de mission, p. 36-39, et de
G. MicaoNNEAU, Pareisse, communanfé missionnaire, p. 30 et 41 notamment.

(82) Ainsi K. RaBNER, Considérations sereines sur le principe jparoissial, dans
Ecrits théologiques V, DDB, 1966, p. 228, et P. WiNNINdER, Consiritire des églises...,
Paris, Cerf, 1857, p. 49. CGf. Y. DawvieL, Nofre paroisse mystére de salut, dans
Masses ouvriéres, ne 156, octobre 1859, p.. 57.

(83} P. WINNINGER, Op. ¢if., p. 49.



sement - contesté, chez les protestants comme chez les catholiques.
Gibson Winter déplore la situation d’une « église organisationnelle »
réduite 4 une fonction d’ « identification sociale » {84). Quant au
Pére Fichter, il affirme que les paroisses ne sont plus un moyen
d’intégration scciale pour les catholiques américains : ceux-ci parti-
cipent désormais largement aux struciures non-confessionnelles d’une
société pluraliste (85).

Ce qui importe davantage, c’est la capacité de la paroisse 3
Pégard de l'intégration proprement religieuse. Pendant des sie-
cles, 'appartenance a I'Eglise s'estl pratiquement confondue avec Iap-
partenance 4 une paroisse détenminée, et cela sans gui’l soit nécessaire
de remetire en vigueur les sévéres mesures .du Moyen Age imposant
aux chrétiens une fidélité absolue 4 leur paroisse respective (86).
Qu’en est-il agjourd’hui ?

Pour beaucoup de gens habitués aux déplacements et 4 une
grande Hberté dans le choix de leurs relations, I’attachement a felle
paroisse e signifie pas grand’chose, Et cela ne compromet pas forcé-
ment leyr fidélité chrétienne. ¢« Pour beaucoup :de paroissiens, éecrit
le P. Pin, I’église paroissiale est juste une des nombreuses églises
oit Yon peutl assister & la messe du dimanche. Si on lui accorde une
certaine préférence, c’est ordinairement dit 4 la seule proximité géo-
graphique. Des motifs extrémement frivoles, comme la préférence
donnée & tel restaurant pour le déjeuner ou la collation d’aprés la
messe, peuvent également décider du choix de ’endroit ot I'on ira
& la messe. Cette attitude semble se rencontrer jusque chez d’excel-
lents catholigues, qui parfois communient tous les jours, et qui n’ont
jamais éprouvé la moindre obligation de favoriser leur église parois-

(84) D. Garranp, L'Eglise et la grande ville woderne, Une étude socio-ecelésiale
sar le protestantisme américain, dans Revue d*Histoire et de Philosophie religiense,
1964/2, p, 143.155. (A propos des deux ouvrages de G. Winter, The Suburban
Captivity of the Churehes, New_York, 1961 et The New Création as Metropolis,
New-York 1963), .

(85) J.-H. Ficuter, The parish and Social integration, dans Social Compass,
19601, p. 39-48. Cf. G. EscoULIN, L’Eglise catholique américaine a Uépreutve du
Concile, 11I, dans Lg Monde du 8 février 1947, E. Pin invite & nuancer cstte .
affirmation : « pour ceux qui ont expérimenté la vie de la parcisse urbaine en
Europe ef aux Etats-Unis, il n’y a gnere de doute gue la paroisse urbaine amé-
ricaine... ressemble davantage 4 une « grande famille » que son homologue euro-
péenne ». F. PiN, Gan fhe urban paerish be ¢ commurnity ? dans Sociel Gompass,
1861/6, p. 505, n. 3 (traduction). Cf, H. Cannien, Les Catholiques dans la eculiure
américaine, «dans Revue de PUAction Populgire, n® 162, nov, 1962, p. 1091-1102 ;
F. Hovtarr, dspects sociologigues du catholicismre wméricain, Paris, Ed. Ouovr,
1957 ; ‘W, Hemserg, Profestants, catholfgues et israéilites. La religion dans lo socidld
auxs Efetz-Unis, Paris, Spes, 1960,

(86) Les principales décisions sont rappelées par €. DILLENSCHNEIDER, La
Paroisse et son curé duns le mystére de PEglise, Paris, Alsatla, 1965, p. 151-152,
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siale (87) ». De nombreux sociologues §accordent sur ce point :

contrairement a l'opinion naguére courante, il est devenu panfaite-
ment possible d’étre un « bon chrétien » sans étre un « bon parois-
sien », .

A cet éclectisme des pratiquants s’ajoute le fait que la paroisse
n'est plus la seule institution ofi s’exprime et s’enracine I'apparte-
nance ecclésiale, Sans doute reste-t-elle nécessaire, comme nous 'avons
vu, pour lui -donner toute sa 'dimension de catholicité, Mais l'enga-
gement dans un mouvement engendre souvent un sentiment personnel
d’appartenance beaucoup plus conscient et beaucoup plus vif, Il n'y
a 13, normalement, aucune concurrence A redouter. Il s’agit bien
plutdt de complémentarité. K. Rahner a bien montré que le « prin-
cipe paroissial » ne devait revemdigquer aucune exclusivité, mais au
contraire laisser le champ libre 4 deux auires principes: parfaitement
légitimes : le « principe des états de vie » (correspondant aux ¢ dif-
férenciations professionnelle, intellectuelle, sexuelle, d’age, 'de cultu-
re ») et le « prineipe des groupes libres » (88).

Les chrétiens ne se regroupent pas que dans la paroisse et pas
toujours dans leur paroisse. Que devient, dés lors, le lien établi par
Tinstitution paroissiale entre ses membres ? Quelle consistance conser-
ve-t-il ? La paroisse est-elle encore une cormmunauté ? Peut-elle
I’'dtre ? Doit-elle 1’dtre ? '

D'une maniére générale, les sociologues s’accordent pour cons-
tater : « il semble ¢ue la paroisse perde chaque jour davantage son
caractére d’unité sociale et tende a se réduire 4 une somme d’indi-
vidus de moins en moins reliés ensemble » (89). La plupart des pa-
roisses urbaines, ne serait-ce qu’en raison de leur taille, ne sont é&vi-
demment plus des communautés au sens olt peuvent I'étre une famille
ou méme une paroisse rurale coincidant avec le village (90). Les rela-
tions entre leurs paroissiens sont comparables, selon J.-H, Fichter, &
celles qui existent entre les clienis :d’un dentiste ou d'une pompe 4
essence (91). $’il subsiste alors une communauté paroissiale .de gens
qui se connaissent et collaborent activement, elle ne regroupe qu'un

(87) E. Tin, Can the urban parish be o community ?, dans Social Compass,
19681/6, p. 505 (traduction). Voir ibid. les références aux enguétes ot travaux de
P. Virrown, F.-H. Frcuter, etc.. Cf. J. Laspens, La soclologie religieuse, Paris,
Fayard (< Je sais, je crois » 100), 1859 D, 84.

(88) K. Ramnzr, Considérations sereines sur le principe |pareissial, dans Ecrils
théologiques V, DDB, 1966, p. 251,

(88) E. PN, La sociologie ide la paroisse, dans Pareisse et Mission, n° 17,
1962, p. 17-18.

(90) Cf. P, James, De la paysanmerie chrétienne an paganisme urbaln, dang
Masses Ouvriéres, m® 192, janvier 1963, p. 43.

(91) J.-H, Ficurter, Sceial relotions in the Urban Parish, Chicago, 1954, p. 188,



noyau inflme parmi les paroissiens nominaux et méme parmi les
pratiquants {92).

Pour beaucoup d'observateurs, le mouvement est irréversible :
la paroisse urbaine ne pent plus étre une communauté, Certains font
remargquer 'ampleur du phénoméne, qui affecte 'ensemble des com-
munautés humaines (93). Avec l'urbanisation, Ia « paroisse-grande-
famille » devient un mythe ou une fiction (94), Mieux vaut y renoncer,
conclut-on généralement, plutdt que de recourir &2 des moyens artifi-
ciels et discutables (95) et de chercher & rétablir des modes de vie
périmés (96). Le P. Pin, tout en exclnant également ce retour an passé,
n’évacue pas totalement la possihilité d’édifier des paroisses urbaines
qui soiend, dans un sens affiné et purifié (97), des « communautés
spirituelles » authentiques. 11 énumére huit conditions, parmi Ies-
quelles la réduction de la population (pluidt 4 000 que 6 000 bhapti-
sés), la participation active de tous, Ia « microstructuration » de
Porganisation paroissiale, etc. (98),

Parmi les nombreux obstacles subsistera la difficulté d’organiser
des relations stables dans une population essentiellement mouvante.

(92) « 84l est vrai que Vensemble de Ia paroisse ne constitue que rarement
un groupe du moins peut-on habituellement y distinguer un noyaun de parocissiens
qui remplissent les conditions requises pour que Pon puisse parler de groupe et
méme de communauté », E. Pin, La sociolegie de lu puaroisse, dans Puaroisse el
Missign, n° 17, 1962, p. 29, n, 5. On trouvera une illusiration dans A. Yemooonrt,
Une paroisse wrbaine eurspéénne comme groupe social, dans Paroisses urbaines,
paroisses rureles, Casterman, 1958, p. 95-96,

(03} M. Cimmovees, Réponse 4 la consultation préparatoire au IVe Congrés dn
C.P.L. (Angers, juillet 1962) : Liturgie ef Vie spirituelle, dans Maison-Dien n° 69,
p. 145 ¢ ¢ Quant & la communanté, la sitnation est terriblement clairve : il »y =
plus «de communautés humaines, Mystiquement Ia paroisse est peut-étre une com-
munauwté, 1eis pratiguement, malgré de louables efforts, il n'en est rien, La
méthode Coué n’est pas suffisante, Et la paroisse ne peut pas ['dtre parce que les
communauiés naturelles n’existent plus.. »,

(94) E. Govomn, Model Theoretical Gonsiderations on the Organisation of Urban
Pastoral Work, dans Social Compass, 1983, 4-5, p. 360 ; D. Szano, La paroisse
dans la stracture dcolegique de la ville, dans Parpisses urbaines, paroisses rurales,
Casterman, 1958, p. 23.

(95) Comme Ie bar dont certains .curés révent de flanquer leur église pour
favoriser les rencontres entre les paroissiens, €f. J. LaLoux, Meftre Péglise en état
de mission, Bruxelles, Cep. s.d. (1964 2), p, 122

(96} « ...le concept de paroisse communautaire — la paroisse comme groupe
primaire ou comme une grande famille — est démodé dans la société américaine...
Aux Etats-Unis, nous enfendons beaucoup parler de Peffort européen pour « res-
taurer la communanté chrétienne ». Ceci nous semble souvent un retour, une
résurrection  ou  1m  rétablissement des modes de vie traditionnels.. ».
J.H, Ficaten, La parecisse urbaine comme gronpe soclal, dans Paroisses urbaines,
parsisses ruraies, Casterman, 1968, p. 94

(97}, « Constituer une communauité revient essentiellement A& créer (chez tous
les membres potentiels) une atlitnde d’appartenance, Cette attitude me parait
dépendre de deux facteurs : 1) un sentiment de commune dépendance ou de soli-
darlté st 2) la participation active de chacun ». E. Pin, La Sociclogie de la
paroisse, dans Paroisse ef Mission, ne 17, 1962, p, 22,

(98) E. Pin, Can the urban parish be a communily ? dans Social Comipass,
1961/6, p. 530-534.
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Mais faut-il nécessairement que la paroisse cheérche i se constitner
en communauté permanente ? L'essentiel n'est-il pas pour elle, selon
les réflexions théologiques résumées plus haut, de promouvoir des
assemblées liturgiques qui soient des communautés authentiques, bien
qu'intermittentes (98 bis) ? Ceries Tassemblée eucharistique est un
agrégat et non un groupe, faute de continuité, mais cela ne hui interdit
pas de former une communauté (99), Mais il faui d’abord enregistrer
positivement le caractére ¢ hétéroclite » et imprévu du rassemblement
dominical. Comme Pécrit le P. Hamer : ¢« A sa messe du dimanche,
le curé n’aura peut-étre qu'une partie de ses paroissiens et un nombre
congidérable de chrétiens d’ailleurs. Va-t-il centrer sa liturgie, sa
prédication, ses recommandations exclusivement sur la vie de sa
paroisse, ou bien cherchera-t-il 4 faire une véritable assemblée fra-
ternelle, une communauté locale avec tous ceux qui se trouvent dans
ce méme leu ? » (100).

La conclusion des sociologues ne nous parait pas trés éloignée
de celle des théologiens. « Toutes ces réflexions, écrit le P. Pin au
terme d'un bilan de la sociologie de la paroisse, nous aménent
4 nous demander si la paroisse n’est pas essentiellement ce que les
sociologues appellent une agence de socialisation, un ¢ lieu » oh cha-
cun, passe sans cesse de son état antérieur & un nouvel état défini
par la Parole du Christ » (101), N’est-ce pas essentiellement comme
liexz de la convocation universelle i I'eucharistie que la paroisse rem-
plit cette fonction .d’intégration chrétienne ?

Cela n’implique pas nécessairement qu’elle rejoigne les chrétiens
dans toutes les dimensions de leur vie. Si l'on se souvient gue le
mouvement du rassemblement 4 la dispersion marque normalement
le rythme de toute existence chrétienne (102), ne pourra-t-on envi-
sager gue la paroisse corresponde seulement 4 I'une de ces phases,

(98 bhis) ¢ Lorsque la célébration eucharistique, par exemple en milieu rural,
réunit régulitrement les mémes chrétiens, la communion transifoire tend 4 former
une communauié sociologique permanente, par répétition. Il en est de méme, en
milien urbain, pour un certain noyau. Ceci offre des avantages spirituels, mais
contient aussi certaines menaces. Il n'est done pas exact qu'une communauté per-
manente visible constitue le ferminus wf guem Jdun ministdre paroissial ».
L. DingeMaNs et F. HoutarT, Pasforale d’une région industrielle, Bruxelles, Cep,
1964, p. 151-152.

(99) F. HovuTart, Sociologie de la ‘parpisse comme assemblée eucharistique,
dans Social Comjpass, 1963/1, p. 81-82, et dans Panpisse ef Litungie, 1983/8, p. 562-
564, L’antcur se véfére & ida définition de la communauté dennée par E, Pin et
citée swpra, n, 97,

{100} J. Hamer, La Paroisse dans le monde contemporain, dans NR.T, t, 86,
octobre 1964, p. 972.

(101 E. Pin, La soelologie de ia paroisse, dans Paroisse et Mission, n® 17,
1962, p. 28.

(102) Cf, H, Dewnis, dens Prangdlisation ef Paroisse, n® 3, décembre 1864,
p. 33-34 ; J, Fnisque, Présence dvangélisairice qu monde actuel el appartenance
vécue & U'Eglise, dans Evangélisation ef Parpisse, n® 12, mars 1967, p. 36



Dans la vie
et Porganisation
du presbyterium

Pautre lui échappant souvent d’ailleurs par le seul jeu des contraintes
sociales ? Si la vie des chrétiens reléve de structures pastorales di-
versifiées, le role essentiel de la paroisse n’est-il pas de leur offrir
ce lien privilégié et ce temps fort, dont ils ont bhesoin, en servant
de support instituotionnel 4 une célébration vraiment catholigue de
Peucharistie ?7- '

La diversification des structures appelle naturellement celle des
fonctions pastorales. De fait, quel que soit l'avenir de la paroisse,
on constate que le champ ouvert an ministére du prétre la déborde
de plus en plus largement. Elle n’est plus la référence unique, alors
que pendant longtemps le vocabulaire ecclésiastique a curieusement
identifié « les prétres .du ministére » avec les prétres de paroisse :
« faire du ministére », c’était accomplir des tiches paroissiales...
Aunjourd’hui Pimage du préire se dégage du cadre paroissial, et cenx
qui veulent la rajeunir sont les plus décidés 4 Ien arracher. Témoin
la boutade rendue célébre par J. Duquesnhe : « Monsieur le Curé est
mort. Essayons d’&tre prétres ! » (103).

A coté des titres traditionnels de curé et de vicaire, des fonctions
sacerdotales « hors parocisse » ont également acquis un statut. Celui
du prétre-enseignant est déjd ancien. Celui du prétre-auménier est
plus récent, au moins en ce qui concerne les aumdneries de l'ensei-
gnement public et de PAction catholique, Quant & celui des « prétres
qui exercent une profession », par lequel J. Duquesne compléte sa
typologie (104), iI fait encore figure d’exception, malgré la décision
prise par Episcopat francais le 23 octobre 1965 et 'ouverture inscrite
dans les textes conciliaires,

L’important, c’est la clarté avec laquelle Vatican II affirme simul-
tanément Vunité du ministére et de la mission des prétres et lex- .
tréme diversité que comporte leur mise en ceuvre. On ne pourra plus
désormais identifier le sacerdoce ministériel avec un « réle » statu-
tairement et quasi-professionnellement défini. La responsabilité confé-
rée par Pordination peut s’exercer, sans se renier ni s'aliéner, en de
multiples fonctions et conditions, déja répertoriées ou encore a in-
venter. Mais le fexte du décret Presbyterorum Ordinis est suffi-
samment explicite par lui-méme :

¢« ..Certes, les tdches confiées sont diverses ; il s'agil pourtant
d’un minisiére sacerdotal utique exercé pour les hommes. (Cest pour
coopérer 4 la méme eeuvre gue fous les prétres sont envoyés, ceux

(103} C'est le titre du premier chapitre de J. DuquesNe, iLes Prétres, Paris,
Grasset, 1965, p. 13. L’expression est reprise d’un témoignage publié dans Cahiers
du Clergé Rural, n° 252, novembre 1963, p. 790.

Sur l’4quivalence entre « éire en parcisse » et « &tre dans le ministére », voir
H. Dmnis, Le prétre de demain, Casterman, 1967, p. 101-102,

(104) J. DugueswEk, ep. cit., p. 220-236.
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gqui assurenl un ministére paroissial ou supra paroissial comme cenx
gui se consacrenf 4 un fravail scientifigue de recherche ou d’ensei-
gnement, ceux-ld méme qui fravaillenf monuellement el pariagent lo
condifion ouvriére — ld ou, avec Uapprobation de lautorité compé-
tente, ce ministére est jugé opportun — comine ceax qui remplissent
d'autres tdches apostoliques o ordonnées d Papostolal. Finalement,
fous visent le méme bui ; construire le Corps du Chrisl ; de nolre
temps surlouf, cetfe tdche réclame des fonctions mulfiples el des adap-
tations nouvelles » (105).

La spécialisation des fonctions sacerdotales est imposée par la
mobilité e¥ la complexité de la vie urbaine (106). Elle est également
réclamée par les prétres ruraux soucieux de promouvoir un travail
d’ensemble 4 une échelle suffisamment vaste (107). Elle devient une
réalité dans la mesure ol I'on renonce a la « rotatien administra-
tive » qui a longtemps défini Pitinéraire-type de la ¢ carriére » ecclé-
siastique (108). A lintérieur méme des fonctions paroissiales, la compé-
tence A acquérir s’accommode mal d'un va-et-vent de la campagne 2
1a ville et d’un systéme ou les prétres passent nécessairement par de
multiples postes différenis et transitoires (109).

Mais on ne pourra créer des fonctions nouvelles sans en réduire
ou en supprimer d’autres, au moment ot le nombre des préires dimi-
oue. Dés 1944, dans un Rapport d’engquéte a PA.C A, Mgr Guerry,
constatant « que nhotre organisation paroissiale a conservé son appa-
reil et ses coutumes du {emps ol les populations étaient chrétiennes
et les prétres nombreux », soulignait la nécessité « de libérer le clergé

de certaines fonctions pour qu'il puisse se consacrer 4 sa tiche ur-
P

genfe de Pévangélisation » (110). La spécialisation améne inévitable-

ment 4 détacher de la paroisse des fonctions qui lui sont accidentel-
lement mais traditionnellement liées : certaines ont perdu leur raison

(105) Varrcaw II, Décret Presbyterornm Ordinis, 8a. Voir ibid. 4a : les formes
varides du ministére de la Parole, :

(108) « Dang la société urbaine, caractérisée par Patomisation des roles sociaux,
par la participation des individus & de nombreux groupes, il n'est pas possible..
de suivre les parcissiens tout au long de leur existence, L’action sacerdotale sera
partagée souvent avec -d'aufres préires om d’avirs institufions religieuses, et I'in-
fluence que 1’on pourraif avoir sur certains sera peut-dtre de courte durée ou
limitée & quelque aspect particulier de leur vie ». F. HouTarr, Vers une pastorale
urbaine, dans Secial CGompass, 18061/6, p. 564, « On s*apercoit, éerit . Dunis,
qu'nn laic actif retrouve sur sa route de chrétien au moins trois ou quatre pré-
ires ». Le prétre de demain, Casterman 1967, p. 136,

(107) Cf. Le clergé rural en France, qu mirgir d'une enguwéte, dans Lumiére
ef Vie, n° 76-77, 1966, p. 58,

(108) Cf, F. Bourarp, Essor on déelin du clergé francais ?, Paris, Cerf, 1950,
p. 355-356 ; J, DUQUESNE, ep. cif, p. 300.

(109) P, WINNINGER, Leés villes aie moeins des vicaires, dans Paroisses
urbaines, paroisses rureles, Casterman, 1958, p. 97-101

(110) Cité par ¥, Bovrano, Essor ou déclin..., p. 353, et par J. DuquasNe, Les
prétres, p, 305. :



d’étre, d’autres ne relévent pas directement du ministére sacerdotal,
d’autres enfin seront assumées plus efficacement & une autre échelle,
extra ou inter-paroissiale.

En fait le nombre des prétres dont le minisiére s’exerce princi-
palernent, sinon exclusivement, « hors paroisses » parait en augmen-
fation dans la plupart des diocéses francais. Selon les statistiques
malheureusement trés incomplétes, la proporton des prétres ainsi af-
fectés A des tiches extra-paroissiales serait d’environ 30 (% pour I’en-
semble de la France. Mais pour le diocése de Paris, elle est passée de
30 1% en 1900 & plus de 50 % en 1956 (111).

Il ne faut pas oublier, d’auire part, que beaucoup de prétres
caumulent des charges non-paroissiales, des fonctions d’aumonier no-
tamment, avec celle de curé ou de vicaire, Cette solution est généra-
lement considérée comme heureuse et beaucoup Penvisagent avec fa-
~ veur (112), Elle a été institutionnalisée ici ou 1a a I'échelle d'une ville
ou dun diocése (113). Certains insistent sur la complémentarité né-
cessaire 4 I’équilibre et 4 « Punité intérieure » du prétre : « jamais,
écrit H. Denis, une fonction sacerdotale particuliére ne devrait étire
choisie comme pdle exelusif de l'activité du prétre ». L’unité du
presbyterium et de la mission apostolique exige d’ailleurs que la cons-
cience d'une responsabilité commune grandisse dans la mesure méme
oit la spécialisation se développe : « Plus les prétres seront divers,
par leur ministére méme, plus ils risqueront de s’ignorer, mais aussi
plus ils découvriront de la richesse et de la joie, s’ils sont partie
prenante des soucis et des découvertes de leurs fréres » (114},

Dans la mesure ou elles cessent aingi d’occuper tous les prétres
et tout le temps des préires, les fonctions paroissiales ne sont-elles
pas en voie de g’intégrer effectivement dans le concert d’'une pastorale
diocésaine diversifiée ? Et 1a paroisse, en se dépouillant de I'accessoire,
ne retrouve-t-elle pas sa vraie place, parmi les téches multiples du
ministére sacerdotal ?

Conformément 4 Pavertissement donné au début de ce chapitre,
le profll de 1a parocisse « intégrée » reste 4 dessiner, Seule la conver-
gence des faits et des recherches peut en donner une idée. Au Collo-
que européen des paroisses, & Vienne, en 1963, dans une bréve
intervention, A. Aubry a vigoureusement dégagé ceite convergence.
Nous n’'hésitons pas & le citer largement pour conclure.

(111) Cf. J. Duqueswm, op, c¢if, p, 221-222 ; E. Pourar, Les nouveaux espaces
urbgins du catholicisme francais, dans Cahiers inlernationaur de Sveciologie, 1961,
p. 123, L*Orde parisien de 1965 faisait apparaitre une proportion de 50,3 %.

(112) Voir ¢ Gurdé ou aumdnier ? » {(anonyme), dans Gahiers du Clergé Runral,
ne 251, -octobre 1963, p. 741-743 : Un curé de UAin, dans Evangélisation et Pa-
roisse, no 9, juin 1966, p. 60 ; H. Le Sourp, dans Mission sans frontiéres, Cert,
1960, p. 244 ; J. FRrisceuk, dans Pareisse et Mission, n° 20, 1964, p. 31.

(113) Sur 'organisation pastorale de Carcassonne, voir La Grodr du 20 octobre
1966. Mgr Goury a édtendn la double fonction 4 tout le dioctse de Blois : voir
Semaine Religieuse du 12 juillet 1983.

(i14) H, Denis, Approches ikéelogiques dn sacerdoce aministériel, dans
Lumiére et Vie, no 76-77, 1066, p. 162 et 163,
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Dans une perspective, il est vrai, essentiellement urbaine, son
raccourci montre comment sociologues, théologiens et pasteurs s’ac-
cordent pour conclure 4 la nécessité d’intégrer la paroisse dans une
unité pastorale plus vaste et diversifiée, Pour les sociologues, ¢ ses
compétences sont lmitées & la fonction résidentielle... ; c’est-a-dire
gu'elle requiert, en concertation avec elle, d’antres services pasto-
raux pour répondre aux autres besoins, tant et si bien ¢ue la pasto-
rale ne sera efficace qu’a I'échelle de ’agglomération. ...Les conclusions
des ecclésiologues ont un caractére négatif en ce sens qielles recti-
fient des aphorismes recus : la paroisse n’est pas I'unité de base de la
pastorale. L'Eglise particuliére, c’est celle de I’évéque, le diocése, La -
paroisse n’a done pas & assumer toutes les fonctions pastorales ou ec-
clésiales, Mais le diocése a son tour ne peut se considérer comme
un ensemble de paroisses.. ». L’expérience des pasteurs confirme
¢ la paroisse, pour vivre, a besoin d’'un plus grand qu’elle » (115).

Le bilan ne manque pas d’évoquer la recherche des historiens. La
paroisse intégrée trouve en effet sinon des modéles 4 reproduire tels
quels, du moins des références significatives dans les origines urbaines
de ’Eglise : ce sont les tituli, qui assaraient la démultiplication de
TPeucharistie épiscopale 4 travers les quartiers de la ville, sans entrainer
aucune partition territoriale de sa responsabilité pastorale (116).

Enfin, A, Aubry estime que nous sommes parvenus 4 un. troisiéme
temps de la réflexion sur le rapport entre la mission et 1a paroisse.
Aprés la « mission ou parocisse » qui correspond, selon: lui, & France,
pays de mission ?, aprés la ¢« paroisse missionnaire » préconisée
par le P. Michonneau, on dirait plutét aujourd’hui : ¢« paroisse mis-
sionnaire et mission » (117), ayant constaté que « la paroisse rajeunie
ne suffit pas elle-méme a I’évangélisation ». Mais, observe-t-il, « nous
attendons évidemment le livre marquant de cette troisidéme éta-
pe » (118).

(115) A. Avmxv, Recherches wetuelles sur la pastorale paroissinle, dans Paroisse
et Mission, ne 20, 1964, p. 49-50.

(116) Cf. N, Mavrice-Den1s BovrLer, Titres urbains et communauté dans lo Rome
chrétienne, dans Maisom-Diegua, n° 36, p. 14-32, :

{117) Mais n’était-ce pas déja la position du P. Mrcmonnesu, sinon celle du
P. Gopiw ? « Nous ne voudrions en effet 4 aucun prix, écrivait le premier, que
certains lecteurs... aillent prétendre gu’une pareisse missionnaire se suffit & elle-
méme et qu’il n’est pas nécessaire de «chercher d’autres moyens complémentaires
d*¢vangélisation.., » (Paroisse, communanté missionnaire, p. 446}, On lit, d’autre
part, «tans Franee, pays de mission ? : «..La paroisse ne peut 4 peu prés rien
sur les milieux paiens : elle peut rester la communauté des chrétiens dun terri.
toire, mais elle doit se doubler d'une « mission » (p. 44, volr également p. 54).
Et 1’abbé Soviance-Bopin n'a-t-il pas éerit, il -y a soixante-dix ans : « La
paroisse ancienne, qul est un mode d’administration des gens convertis et fldéles,
ne répomd plus, dans bien des régioms, aux besoins Q’une société redevenue
palenne. Ele doit &tre en ces endroits complétée par des postes de missionnaires, » ?
{dans ses Letires & mn séminariste, Paris, 1897, p. 26-27),

(118} A. Avusry, art. cil, p, 48.
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Hi. - La super-parcisse

11 ¥ a quelques mois, un nouvel ouvrage faisait une entrée remar-
quée dans le concert des recherches sur la paroisse. Est-ce le ¢ livre
marquant » de Fétape en cours ? Le propos de F. Connan et J.-CG.
Barrean (119} ne s’inscrit pas exactement, nous le verrons, dans la
perspective décrite par A. Aubry. Leur message se présente modes-
tement commme un « ballon d’essai » et une « libre réflexion » (120).
Cela n'exclut pas une grande fermeté dans le diagnostic. Quant a
la solution proposée, les auteurs de Demain, la paroisse ont le mérite
d’en énoncer eclairement le principe et d'en tracer neftement les
lignes essentielles,

Le diagnostic fondamental, ¢’est que la parcisse est trop petite
(121). It rejoint, on le voit, un grand nombre des constatations et
des positions que nous avons passées en revue. Mais il laisse le choix
enire deux options bien différentes. Pour certains, le reméde congiste
a intégrer la paroisse, en réduisant son autonomie, dans un ensembie
pastoral plus vaste et diversifié : c’était la tendance générale des
recherches présentées au précédent chapitre. Pour d’autres — et
d'abord pour F. Connan et I.-C. Barreau — il s'agit de donner a la
parcisse une taille et un équipement suffisanis pour qu'elle puisse
intégrer elle-méme les divers efforts et les principales structures d’une
pastorale ecohérente.

Ce résumé appelle des précisions, Nous aurons & examiner de
plus prés comment et pourquoei les auteurs de Demain, la paroisse
envisagent la réalisation d’une telle opiion. Mais I'inventaire devra
nécessairement s'élargir. Avant d’&tre traité dans une perspective es-
sentiellement parisienne, le probléme des trop petites et trop nom-
breuses paroisses a longuement et gravement préoccupé les pasteurs
rurgux en recherche. C’est, en fait, un probléme national, aggravé
par Dinflation gqu’entrainérent, au siécle dernier, les conditions du
Concordat (122). On ne sétonnera donc pas de trouver, pour les
secteurs ruranx, des propositions assez proches de celles que déve-
loppent ¥. Connan et J.-C. Barreau.

(119) F. GComwman et J.-C, Banemavu, Demain, la paroisse, Paris, Seuil, 1984,
128 p. F. Connan laissait entrevoir, 4 partir de son expérience, les prineipaux
thémes de ce livre dans un article intitulé Eglises centraies et Eglises relais ou
Yers la Poaroisse de Pldvenir, dans Paroisse et Mission, n° 23, 1965, p. 81-86.

(120} F, Connan et J.-C. Banrmau, op. cil., p. 12 et 53.

(121} Ibid., p, 19-20, 47-48, 64-65, Voir la jprésentation de J, Duquesxg, Qua-
runte prétres pour une paroisse ? dans Pgnoramd chrétien, n° 120, mars 1907, p. 26.

(122) Sur la corrélation entre la multiplication des paroisses et les avantages
concordataires, voir ¥, Bouramp, Essor ou déclin dn clergé francais ? Paris, Cerf,
1950, p. 367-370 ; J. Duquesne, Les Préires, Grasset, 1965, p. 124,
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La paroisse
urbaine

de UAn 20007

Les « pistes de recherche » que propose Demain, la paroisse
aboutissent 4 un projet assez précis, qui incarne Pespérance des au-
teurs : ¢« une insfitution totalement refondue et restructurée.. : la
Paroisse de 'An 2000 ! » (123). Essayons de rassembler les princi-
paux iraits qui -donnent un visage & cetie paroisse de demain, avant
de dégager les raisons qui 'on fait choisir,

Le volume de la super-paroisse correspond ¢ au niveau inter-
meédiaire des équipements moyens reconnus par le Plan directeur
du district urbain de Paris » publié en 1965. A ceite échelle, sa
population comptera de 100 & 300 000 habitants (124).

La nouvelle institution est dirigée par ¢« un responsable local
(un ¢« curé » av sens étymologigue de « celui qui a cure ») ayant
une véritable auforité sous le contrdle de I'évéque > (125). Autour
du chef, un « presbyterium local », « composé d'une trentaine de
prétres », « est solidairement responsable de la pastorale du secteur »
et s’en répartit les charges. « Il vit dans trois ou quatre communauntés
sacerdotales », Il pourra intégrer des diacres et accueillir des sémi-
naristes pour une partie de leur formation (126).

La paroisse de I’'an 2000 représente, d’autre pari, le centre de
regroupement d’ « un lzicat unanime ». ¢ Gest au niveau de la
paroisse nouvelle que les Iaics doivent se rassembler : ..engagés dans
les divers services des communautés pratiquantes, militants d’action
catholique générale ou spécialisée, animateurs de mouvements divers
dans PEglise ou dans la citd, simples chrétiens... En elle, tous les
laics, quels que soient par ailleurs leurs engagements, pourront se ren-
contrer. Ils pourront également participer aux grandes orientations
pastorales de leur église locale au sein .d’une véritable assemblée déli-
bérante locale, en union avec le clergé. Cette assemblée pourrait réunir
tous les ang avec le clergé du lieu les responsables des mouvements
chréliens et des laics élus par les communantés pratiquantes. En cours
d’année, des commissions restreintes approfondiraient les ques-
tions... » (127).

A partir de cette unité centrale, I'action des cleres et des laics
va se divergifier suivant deux plans distinets. Le plan vertical, c’est
ici le plan « géographique » des quartiers. On ¥ retrouve les anciennes
paroisses : leurs églises, transformées en « églises-relais » comparables
aux anciens tituli continuent & rassembler régulidrement des commu-
nautés eucharistiques a taille humaine (128). Peut-8ire méme faudra-t-il
multiplier les chapelles de quartier. Mais certains services et certaines
cérémonies pourront étre communes 4 tous le secteur... La vitalité des

(123) F. CownaN el J.C. Banmeav, op. cit, p. 52,

(124) Ibid., p. 08-70 et 93.

{125} Ibid., p. 94. Cf. p. 104-108,

(126} Ibid., p. 105-109.

(127} Ibid., p. 101-103.

(128) Ibid., p. 93, 95, 111, Cf, F. ConwaN, arf, cil,, <dans Paroisse et Mission,
ne 23, 1965, p. 81-86.



communautés pratiquantes s’exercera localement dans cing directions :
liturgie, charité, catéchuménat, cecuménisme, participation a lceuvre
missionnaire. Chaque quartier aura son prétre responsable, qui es-
saiera d’y eréer des communautés plus restreintes. Au plan « géogra-
phique » est également intégré « le service dun certain nombre de
servitudes communes : le service de I'hdpital, le service du lycée,
du centre d’apprentissage, de 1’école technique, le service de l'ensei-
gnement libre » avec les auméniers gui en sont chargés {129).

Le plan horizontal correspond au plan « sociologique » des diffé-
rents miilienx de vie. Il comporte en premier lieu le travail de action
catholique spécialisée, dont les aumdniers feront partie du preshy-
terium local et qui s’organisera 4 I’échelle de la super-paroisse : « I .
serait souhaitable gu’il n’y ait qu’une senle A,C.0. ou une seule A.C.1.
pour le secteur, méme s’il faui de multiples équipes de base ». Clest
4 ce plan ¢ sociclogique » qu'on prévoii, en ouire, « l’envoi aux
paiens d’une ou plusieurs éguipes missionnaires », <« composées de
prétres et de laics », qui s’efforcent de rejoindre les hommes et les
communautés humaines les « plus loin » de TEglise (130).

Bien que sommaire, ce tablean fait apparaitre la mouveauté du
projet et laisse entreveir les difficultés de sa mise en weuvre. Les
auteurs en sont conscienis, ef n’ettvisagent pas une réalisation immeé-
diate et généralisée. Ils sochaitent seulement qu’on. tente, en attendant
une réforme d’ensemble, « des expériences-pilotes », ¢ méme en un
seul endroit » (131).

Mais, plutét que d’épiloguer sur les chances de réalisation, es-
sayons de discerner les intentions qui sous-tendent le projet, et les
principaux arguments sur lesquels il est fondé.

La vigée générale n’est pas difficile 4 sailsir : il s’agit de faire
de la paroisse une unité pastorale efficace et significative. La préoc-
cupation fondamentale des auteurs est bien, en effet, celle de T'unité.
Unité du clergé d’abord, ¢u’ils estiment menacée par le nombre de
phis en plus grand des prétres «qui « échappent & la strucutre tradi-
tionnelle de la paroisse » (132), tandis que « les prétres fidéles & la
paroisse développent un complexe de frustration. Les curés, par exem-
ple, ont limpression d’étre court-circuités par toutes sortes de mi-
nistéres paralléles.. » (134).

Quant aux laics, ils sont « souvent tiraillés entre lenr mouvement
et la paroisse ». Le service paroissial leur apparait parfois comme

(129) F. Connan et J.-C. Bamrmeau, op. cit., p, 110-113.
(130) Ibid.,, p. 113-115,

(181) Ibid., p. 95,111, 120, 121,

(132) Ibid., p. 83.

{133) Ibid., p. 17.

{184) Ibid., p, 83-84,
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le contraire d’un engagement chrétien, « Trop souvent ils ont I'im-
pression de choisir I'un contre I’autre ». Cette situation de concurrence
ne facilite évidemment pas la collaboration. Les tensions ne doivent
cependant pas &tre imputées 4 un défaut de bonne volonté, mais a
une carence de l'organisation pastorale (135).

La dissociation qui est jugée la plus grave, c’est celle qui dessai-
sit la paroisse du travail 4’&évangélisation, Les curés se savent canoni-
quement responsables de ce travail. Ils acceptent malaisément d’étre
doublés par « un systéme de remplacement en vue de l'évangélisation
dont ils se senient, 4 torl ou 4 raison exchis » (136). Effectivement,
la paroisse traditionnelle, trop petite, « n'a pas de plate-forme suffi-
sante pour étre centre d’évangélisation dans le monde moderne » (137).
(Pest pourquoi 'on propose de « ne plus reconnaitre comme paroisse
que ce qui serait le cenire réel d’évangélisation au plan local ». On
insiste sur le fait que <« cefte nouvelle paroisse, cette paroisse ¢ englo-
bante » est une nécessité missionnaire, et non pas seulement néces-
saire au plan d’'une bonne organisation ». La paroisse doit se situer
au niveau intermédiaire, déterminé ci-dessus pour redevenir < ceite
« épiphanie » de I’église locale dont nous révons » (138).

L’objectif assigné i la super-paroisse est résumé dans une formule
sonvent reprise : « Elle doit réaliser 4 son niveau une premiére
synthése des grandes fonctions de I'Eglise, cucharistie, mission,
action catholigue... » (139). En d’autres termes, « il sg'agit de trouver
un lieu de rencontre ol le curé, le préire au travail, I'aumdnier d’action
catholigue, Paumdnier de lycée aussi bhien que le milifant d’action
catholique spécialisé et le responsable laic d'ceuvre paroissiale puissent
élaborer une action commune » (140).

Les efforts déja entrepris en ce sens paraissent insuffisants. Les
transformations internes i la paroisse doivent étre prises en consi-
dération, Mais elles sont limitées, par le cadre canonique traditionnel,
a4 la « micro-organisation » (141). La multiplication des paroisses,
qui va trop souvent de pair avec celle des lieux de culte, rend la
collaboration plus difficile encore (142). Les diocéses — méme les
nouveaux diocéses suburbicaires — et les « archidiaconés » de
Paris-ville sont jugés trop vastes pour constituer « des unités d’orga-
nisation intermédiaires » (143). Quant aux structures de coordination
actuelles (zones pasforales, secteurs de mission ouvriére, doyenné),
elles se révélent inefficaces, « faute de véritable autorité locale » ;

(136) Ibid., p. 84-85.

136) Ibid., p. 24,

(187) Mgr Samain, wvie, gén. de Tournai, eitf. ibid.,, p. 48-49,

(138) Ibid., p. 95-96. .

(139) Ibid., p. 80, Cf. p. 93, 95-96, 98, 118. {C’est mous qui soulignons).
(140} Ibid., p. 92. .

(141) Ibid., p. 49.

{142) ibid., p. 86-87.

(143) 1bid., p. 66-67.



Une

super-paroisse

rurale ?

ainsi « la * pastorale d’ensemble” dont on parle tant reste un veeu
pieux » (144),

La faillite des structures de type fédéraiif est sans doute I'argu-
ment décisif qui faii remettre & la parcisse le soin de Punité. Ce
role correspond d’ailleurs, pour F. Connan et J.-C, Barreau, 4 la voca-
tion profonde de Iinstitution paroissiale : ¢ comme c’est cetie fonc-
tion de regroupement qui caractérise la.paroisse, ..il s’agit en
fait de la création d'une véritable paroisse » (145), La « paroisse de
secteur » n’est donc pas simplement, pour les auteurs du projet, une
organisation de circonstance, qui permettra d’aillears d’économiser
du personnel et de l'argent (146). Elle correspond. i une conception
de la paroisse comme cenire de regroupement. Notons seulement
qu’elle réalise plutét le regroupement des fonctions pastorales
que celui des fidéles. Aprés avoir affirmé que « Pessence de la
paroisse, c’est d’étre regroupement eucharistiqgue » (147), on est
amené 4 préciser en effet que les ¢ véritables comununautés eucha-
ristiques » se rassembleront au niveau des <« églises-relais » (148).
On ajoute gue « les fidéles se sauront membres d’une communauié
plus grande et bien plus diverse gue leur assemblée cultuelle ; com-
munauté responsable localement de la mission de I'Eglise » (149) et
méme que la- super-paroisse ¢ fournira un cadre communautaire aux
hommes de la ville qui en manquent tant » (150). Mais que signifie
cette notion de communauté i Péchelle d'une paroisse de .00 2
300 000 habitants ? L’expérience des pasteurs urbains et les lecons
des sociologues nous convient, nous Pavons vu, a user de ce terme
avec beaucoup de circonspection,

La notoriété rapidement acquise par le projet que présente
Demain, la paroisse ne doit pas faire oublier des recherches plus
anciennes, Si le phénoméne d’urbanisation pose avec une urgence
nouvelle le probléme d’'une adaptation des structares pastorales, ce
phénoméne comporte des incidences qui dépassent largement Ia ville.
Il n’a pas manqué d’accélérer l'effort de révision que réclamaient
les paroisses rurales, et de hiter la définition d’unités pastorales
plus conformes aux besoins du monde rural et aux possibiliiés de
son clergé.

Mais il s’agit de ’aboutissemeni d’une longue démarche, dont il
n’est pas possible de citer toutes les étapes et tous les artisans. A
Torigine, une prise de conscience : il ne suffisait pas de se scanda-

(144) Ibid., p. 95 et 90.

(145) I®bid., p. $4-95. Gf, p. 70. (C’est nons qui soulignomns).
(146) Ibid., p. 115-117,

(147 Ibid., p. 49-50.

(148) Ibid., p. 95.

(149) Ibid,, p. 93.

(150} Ibid., p. 118,
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liser ou de se lamenter en voyani se muliiplier les « clochers sans
prétres » (151). Et I'on commence & poser la question : ¢ Faut-il
remanier les circonscriptions paroissiales ? » (152}, Averti des
conséquences dramatiques de la situation pour la vie des prétres. et
des communautés -chrétiennes, conscient de l'enjew. pour Pévangéli-
sation, 1’abbé F. Boulard se fait I'apdtre infatigable de cette cause.
Dés 1945, il propose des principes de réalisation et un plan d’ac-
tion : « il ne faut pas attendre, écrit-il, une réforme administrative
des communes pour se mettre 4 la réforme paroissiale » (153).

La réforme n’est ceries pas achevée. Le programme de regrou-
pement ou de remembrement des paroisses rurales a di étre relancé
plus d’un fois (154). Aprés la session organisée par le Comité de
Pastorale Rurale i Orsay en mars 1963, il semble cependant avoir
renconiré un trés large accord, et trouvé une forinulation quasi-défi-
nitive (155). Les décisions conciliaires, nous ’avons remarqué déja,
devraient en faciliter la mise en ceuvre, en simplifiant les opérations
canonigues (156).

L’étape décisive nous parait franchie, en ce qui concerne 1'élabo-
ration du projet, avec la session d’Orsay. La netteté des conclusions
en témoigne ; fout en proposant un processus de réalisation complexe
et progressif, elles n’hésitent pas 4 prévoir que « les noms de ” dis-
trict, groupement ou secteur ” paroissiaux doivent un jour disparaitre
pour faire place au nom revalorisé de paroisse, mais d’une paroisse
qui recouvrira la totalité de ce district ou groupement ou sec-
teur » (157). :

(151) « Vers 1930, rapporte F. BouLarp, était portée & la tribune de la Chambre
des députés cetie constatation — qui y produisait guelque scandale, comme d’une
atteinte & Lhonneur de la France — que 106.000 parcisses dtaient alors sans prétre
sur les 35.000 paroisses rurales », Problémes missionnaires de la France rurale,
t. II, Paris, Cerf, 1945, p. 32-33.

(152) QClest le titre d’un chapitre de R, PiNoN, La grande pitié de nos paroisses
rurales, Paris, Bonne Presse, 1345, p. 47-50. La méme année, F. BovrLarp demande :
« Une refonte des circonscriptions paroissiales eet-elle souhatfgble ? » dans
Problémes missionnaires..,, t. II, p. 31-70.

(1563} F. Bouramrp, op. cif.,, p. 204,

(154) Quelques jalons : F. BourLirn, Le regrowpeirent des trop petites paroisscs,
dans Essor ou déclin du clergé frangais ?, Paris, Cerf, 1950, p. 366-385 ;
Id., Regrouper les puarcisses rarales, dans Maison.Dfeu n°® 36 '1953/4, p. 106-113 ;
1rs Session d’Athis-Mons (mai 1958) : F, Boviarp, P, Wiwnminger, A.-G. Manri-
sonT, ete,,  Le problente des trop ipefites paroisses : Maison-Dieu, ne b7, 1855/1 ;
Tt Session -A’Athis-Mons {mars 1962) avee le C.P.R., ; cf, E. Drovow, Le regroupe-
ment des petitey paroisses, dans Cohiers du Clergéd Rural, n® 245, fév.omars 1963,
p, 192-202.

! (155) 41 diocéces étaient veprésentées. 61 ont éfé¢ atteints au moins par 'une
des sessions d>Athis-bMons ou par celle d’Orsay, signale le compte rendu : Evangéli-
sation et Remembrement : Cohiers du (lergé Rural, n® 250 (spéeial), p. 7, n. 4.

(156) Cf. Suprae, mote 68,

(167) Minéraire, dans G.C.R., ne 250, p. 176. A wvrai dire, c¢e changement de
dénomination é&tait déjd prévu dans les Principes de pédagegie pastorale énoncés
patr F. BouLarp 4 la Session de 1958 ; voir Maison-Dieu, n° 57, p. 130.



Ainsi la paroisse rurale < remembrée » est-elle concue, elle aussi,
comme une « paroisse de secteur, ». Elle n’a pas été présentée d'une
maniére aussi détaillée que la super-paroisse urbaine. A la fin de son
exposé théologique, J. Frisque proposait cependani aux participants
de la session d’Orsay les primcipaux traits qui pourraient lui donner
un visage (158). Essayons de les rassembler, .

Le propos de J. Frisque est essentiellement de « restituer 1a pa-
roisse rurale & son ambition originelle ». Par deld le « quadrillage »,
d’institution earolingienne, qui est a 'origine de notre actuelle « pous-
siére de paroisses », il se référe aux premiéres paroisses rurales, celles
des IVe-Ve siécles (159). I1 ne s’agit pas de copier des formes évi-
demment anachronigues, mais de refrouver un dynamisme ecclésial
permanent, grice auguel la paroisse rurale du XX siécle pourra rede-
venir une véritable filiale de I'Eglise épiscopale ct un authentique
centre d’évangélisation (160).

Le critére principal pour le remembrement sera donc d’ordre
théologique : « Idéalement, il faudrait dans un .diocése auiani et
juste assez de paroisses rurales pour permettre 4 Iacte épiscopal de
convocation universelle au Salut d’atteindre effectivement tous les
hommes qui se trouvent habiiuellement ou temporairement dans le
champs de la convocation « (161).

Chaque parocisse remembrée ne formera qu’une seule communauté
eucharistique, tout en conservant plusieurs lieux de culte. L’appar-
tenance commune sera signifiée dans la célébration elle-méme, par
homogénéité de la prédication notamment, et éventuellement par
Vinstitution d’une messe paroissiale privilégiée qui serait célébrée
successivement dans les divers lieux de culte, selon le systéme anti-
que des stations (162),

Des regroupements et services intermédiaires (Action catholique
spécialisée, catéchuménat, centre de préparation au mariage, etc)
seront nécessaires « pour rejoindre les hommes dans toutes leurs
dimensions sociologiques et spirituelles », Mais le rassemblement pa-
roissial local sera normatif : < c’est vers lui gque se tendront les
regards de tous ceux qui participent aux regroupements intermé-
diaires ». Nous retrouvons ici Ia fonction essentielle de 'eucharistie
paroissiale comme expression et apprentissage de la catholicité
vécue (163).

(158) J. Frisqur, Pareisse rurale et ewxigences aciuelles de la Missign, dans
C.C.R., m° 250, p. 32-35.

{159} Ibid., p. 28.29.

(160) Ibid., p. 32.

(161) Ibid., p. 32.

(162) Ibid., p. 32-33, Cela ne signifle pas que la messe dominicale ne sera pas
céléhrée régulitrement dans les mémes liewx de culte. On a signalé depuis long-
femps imporiance de cette régularité ; woir G. Le Bras, L’homme dans son manair,
La parocisse rurale, dans Etudes de scciologie religiense, t. I, Paris, PUF, 1955,
p. 386 ; F, BouLamp, Prircipes pour le planning, dans Maison.Dien, ne 57, p, 90.

(183) J. Frisgue, art. cil, p. 33, Cf. supra, p, 17-18,
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La paroisse rurale de secteur sera prise en charge par une
équipe sacerdotale, constituant un <« quasi-presbyterium s. Le
responsable, représentant habituel de Pévéque, s’efforcera notamment
de garder la paroisse dans sa vocation de centre d'évangélisation.
Il ne manquera pas de rappeler sans cesse 4 Péquipe sacerdotale et
4 la communauté chrétienne la « priorité aux non-chrétiens s, lou-
jours menacée par des besoins apparemment plus urgents (164),

L’équipe locale, chargée du cenire d’évangélisation, devra colla-
borer avec les différents responsables de services ou de commu-
nautés intermédiaires, Ces responsables, travaillant normalement
sur plusieurs grandes paroisses, ne pourront habituellement pas étre
intégrés a I'éguipe. C'est au contraire I'équipe qui s’intégrera dans le
presbyterium diocésain, ol s’élabore, avec 1’évéque, une pastorale
concertée, dont fous portient solidairement la charge (165),

Bien que ce projet rural soit moins développé, on saisit sans
peine sa parenié avec le projet urbain, qui est d’ailleurs postérieur
et se référe a lui (166). Dans les deux cas, la paroisse de I'avenir est
congclle comme une unité pastorale intermédiaire, qu'on lui at-
tribue la « premiére synthése des grandes fonctions ecclésiales:y,
ou la démultiplication habituelle de « 1’acte épiscopal de convocation
universelle au Salut », Dans les deux cas, cette unité va de pair avec
une multiplicité d’assemblées eucharistiques, dont on veut faire cepen-
dans une communauté unigue. L’équipement de la super-paroisse ru-
rale, nécessairement moins peuplée, paraiti plus « léger » et moins
complet : elle devra faire appel 4 certains services extérieurs, alors
que les mémes services peuvent éire organisés i Véchelle de la super-
paroisse urbaine. On n’en précise pas moins que « beaucoup de choses
dépasseront le niveau intermédiaire » ot se situe cetie derniére, « et
demanderont 4 étre traitées au nivean le plus haut » (167).

Conclusions

Que sera la paroisse de demain, ou d’aprés-demain ? L’état pré-
sent des recherches ne permet pas de le présumer. Selon qu’une
tendance ou l’autre aboutira, le visage de Pinstitution paroissiale peut
étre bien différeni. Entre les trois grandes directions qui semblent

(164) IDid,, p, 34
(165) Ibid., p. 34,
(166) F. Conman et J-C, Barreav, op, ¢il, p. 79,
(167) Ibid., p. §4.



indiquées, il ne nous appartient évidemment pas de décider. No.
tenterons seulement, en terminant, de dégager leg principales impli-
cations gue comporte le choix de telle ou telle orientation, et de
confronter les projets étudiés avec un certain nombre de réalisations
en cours,

La paroisse ouverte, c¢’est un idéal proposé en pertnanence i
n’importe quelle paroisse, quels que soient sa taille et son équipe-
ment. I1 a Pavantage de pouvoir &tre poursuivi sans Aftendre une
réforme de structures. Mais il a anssi ses Iimifes, qui sont celles de
la bonne volonté, Ainsi la définition strictement territoriale des com-
pétences et la conceniration .des responsabilités de tous ordres entre
les mains du curé peuvent constituer des obstacles infranchissables.
Le statut de P'institution paroissiale permet, certes, une réelle coordi-
nation de la pastorale, Mais on évitera difficilement de la modifler
si I'on veut promouvoir une <« collaboration interparcissiale orga-
nique » (168).

Choisir la paroisse « intégrée », c'est recentrer I'institution
autour de sa fonection eucharistique. D’autres structures assumeront
d’autres fonctions, &4 d’autres échelles, L.a paroisse apparaitra avant
tout comme le lieuw ot l'on céiébre réguliérement une eucharistie
non-spécialisée. Dans cette perspective, tout lieu de culte public peut,
4 la limite, 8ire considéré comme parocisse. On renonce, -du méme
coup, A faire de la paroisse une unité pastorale. Elle n’est plus le
cadre universel de la vie chrétienne, ni le support polyvalent des
diverses formes de ministére, Elle entre, au contraire, dans une unité
plus vaste et diversifiée. La charge du curé se trouve ainsi dissociée
de Pinstitution parcissiale, on du moins déborde largement le service
de celle-ci.

La ¢« super-paroisse » représente une option opposée. Cest une
paroisse « englobantfe », une véritable unité pastorale, qui « intégre »
de pultiples fonctions et regroupements subsidiaires. Elle comporte
alors inévitablement plusieurs lieux de culte, et cesse d'étre 4 I’échelle
de l'assemblée eucharistique locale. Elle conserve sa fonction d’inté-
gration 4 Punité catholigue, mais elle assome en méme temps un cer-
tain nombre de démarches « spécialisées » qui tendent & rejoindre
les hommes dans leur particularité sociologique ou spiriiuelle. Situer
la parcisse 4 ce niveau, ¢’est accepter qu’elle s0it relayée par « des
sous-groupes vraiment communautaires », C’est Ia concevoir « comme
un. systéme social 4 plusieurs étages, comme une communauté spiri-
tuelle ‘de type secondaire, et non plus comme une communhauié pri-
maire », La question a été posée clairement par le Chanoine F. Bou-
lard, & qui neous avons emprunté ces expressions : « Bst-il nécessaire

(168) C'est I’ambition de da pastorale d’ensemble »  voir L, DincEmans et
F. Houranr, Pastorale d'une région industrielle, Bruxelles, Gep, 1964, p, 161,
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que Dl'institution-paroisse soit située au niveau élémentaire de la
structure d’intégration i I’Eglise ? » (169).

La paroisse traditionnelle réunissait les deux fonctions de convo-
cation locale & I'encharistie et d’unité pastorale. Ces deux fonctions
— également dndispensables — tendent 4 se dissocier. Gest l'une
ou Iautre qui caraetérisera la paroisse de deinain, selon gu’on aura
opté pour la paroisse « intégrée » pour pour la ¢« super-paroisses.

En fait, des options sont déja prises, et d’autres s’inserivent ici
et 14, & mesure que se développe le travail de réorganisation pastorale.
Faute de pouveir analyser ici Vensemble des réalisations récentes (170),
on évoguera seulemment quelques décisions particuliérement signifi-
catives, concernant la pastorale de I'agglomération, les zdnes, les sec-
teurs, et les équipes sacerdotales.

De plus en plus, on cherche a4 constituer une unité pastorale réelle
4 Péchelle de chaque agglomération urbaine, La consistance nata-
relle de Ja «cité lui donne une place particuliére dans le dio-
cése (171), avec lequel elle coincide rarement. Certains services me
peuvent 8tre organisés qu’au niveau de la ville, oi1 se situent d’ailleurs
un certain nombre de réalités sociales (172). Et dans Ia mesure ol
prend corps une < Eglise de la Cité », les fdéles trouvent, & leur
horizon habituel, une référence et une médiation concrétes pour ex-
primer et vivifier leur appartenance ecclésiale (173).

Lunité est signifiée par la désignation dun responsable pour
I’'ensemble de Pagglomération : archidiacre {Lyon), archiprétre (Toul)
ou doyen (Carcassonne). Lorsque 1’agglomération atteint une certaine
taille (100 a 200 000 habitants), des structures intermédiaires sont
nécessaires. Plutdt gue de créer des ¢ super-paroisses », on revivifie

(168) F. Bouramp, Apparienence religieuse et Pastorale (communication a lIa
Conférence internationale de Sociologie religieuse, I6nigstein, 1962}, dans .
L'uppartenance religieuse, Bruxelles, Gep, 1965, p. 206-207.

(170) On trouvera un abondant répertoire des études et décisions concermant
surtout la pastorale rorale dans Ewangélisafion et Remembrement, C.CR. n° 250,
p. 197-201 et 206-208. Autres exemples dans la conférence de F. Bovramp citée & la
note précédente et 1'article de F, Hourarr et 'W. Gooprrw, Pasforale d'ensemble et
plans e pastorale, dans Coneilimmm ne 3, p. 29-44,

(171} « Il n’est pas possible d’assimiler purement et simplement les structures
pastorales de villes amssi importantes que Lyon et Saint-Etienne & celles des
antres régions du diocdse » éerit le cardinal ViLior dans la Semaine Religieuse de
Lyon du 17 février 1967, p. 194. .

(172) Mgr Maracmin et . Bonsmawn, Nofe sur la pastorale des grandes agglos
mérations, dans Semaine religiense, supra cit.,, p. 195 ; E. ‘Gouoms, Modal thégrelical
considérations on the orgenisation of Urban Pasterel Work, dans Sociel Compass,
1963/4-5, p, 362 ; on wcite volontiers, parmi ces services, le « Télé-Accueil » qui
fonctlonne & Bruxelles et dans plusieurs villes d’Allemagne : voir F, HoUTART,
Vers une pastorale urbaine, dans Social Compass, 1961/6, p. 561,

(173) BE. Govome, art. cit., p. 363,



les doyennés ou l'on institue des secteurs pastoraux. A Lyon, les
nenf secteurs urbains entre lesquels est réparti le territoire tendent &
coincider avec les arrondissements. Chacun d’eux « représente le
premier niveau ofi peut s’opérer une certaine harmonisation des forces
apostoligues ». Mais on a prévu également trois secteurs fonctionnels,
¢ destinés & regrouper les aumoniers attachés 4 un méme ministére
spécialisé » (celui des hépitaux et eliniques, par exemple) (174).

Que deviennent les paroisses, dans le cadre de I'agglomération ¢
On a déja observé qu'un certain nombre de dimensions pastorales
leur échappent. Dans certains cas, elles cessent d’étre < 1’échelon de
base de la pastorale » : ainsi, 4 Lyon, on en confle volontiers plusieurs
4 la méme équipe sacerdotale, avec un unique responsable (175). Dés
1952, Parchiprétre de Toul avait ainsi cumulé la charge curiale des
trois paroisses de la ville, qui ne comptait, il est vrai, que 10 500 habi-
tants (176). Ailleurs on juge plutdt Ia paroisse trop vaste et on lui
assigne une fonction de regroupement pour des efforts plus démulti-
pliés : Mgr de Smedt, qui promeut 4 Broges la création de commu-
nautés de quartier, estime que « la paroisse de demain semble devoir
étre une fédération de quartiers » (177). Le dispositif pastoral récem-
ment inauguré i Carcassonne présente deux {raits significatifs. D’une
part les paroisses sont multipliées (on passe de six a4 douze, pour
45 000 habitants). D’autre part leur role est soignensement délimité
¢ messes dominicales et messes en semaine, vie lifurgique et sacra-
mentelle (baptémes, mariages, sépultures), prédication et catéchismes,
visite des malades dans les quartiers ; contacts fréquents du prétre
avec les familles ». Toutes les autres fonctions sont prises en charge
a Véchelle de la ville, Tous les préires y participent et, méme atta-
chés 4 un Meu de culte et & un quartier, ils sont d’abord « membres
de I'équipe sacerdotale de Carcassonne, qui a recu mission d’évan-
géliser la ville entiére » (178). On discerne 14, visiblement, une orien-
tation vers ce que nous avons appelé la « paroisse intégrée ».

Les termes de zone et de secteur (179) sont probablement les
plus évocateurs de Pactivité déployée depuis plusieurs années pour

(174) Mgr MaracriNn et (. BoNJEAN, Note eif,, p. 195

(175) Ibid,, p. 195. )

(176} Rdorganisation de Paction pastorale 4 Tounl, par le Secrétariat de D’évéché
de Nancy, dans Maisen-Dien, n° 36, p. 114-118, Les sept paroisses de 1’aggloméra-
tion de Vierzon (32.000 hab.) sont également confiées, «depuis plusienrs années,
4 une équipe sacerdotale, sous la wresponsabilité d’um seul curé-archiprétre.

(177) Mgr T.-J. de Smevr, Le Christ dens le guartier. Pour un renounveqn de la
paroisse, DDB ; 1960, p. 51.

(178) La Croiz du 20 octobre 1966.

{179} La « pastorale d’ensemble » a surtout parlé de <« zones », gqui sont
d’abord, autant que possible, des unités naturelles, des ¢ zomes humaines »
voir F, BoUuLarp, Projets ef réalisafions de la Pasiorele &’ensemble, dans Cahiers
du Clergé Rural, février 1962, p. 71, En fait, on passe facilemen! d’un vocable
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la réalisation d’unités pastorales dynamiques et adaptées, L’ambition
de Ia « pastorale d’ensemble » dépasse largement la rénovation des
structures paroissiales. Elle n’en a pas moins grandement contribué
a4 Youverture de I'institution, en I'amenant a situer son effort dans
un projet plus vaste, qui réclamait une collaboration non seulement
avec les autres paroisses, mais avec des structures apostoliques hété-
rogénes. Sans aucun doute, les zdnes et les secteurs ont favorisé l'in-
tégration des paroisses dans la pastorale diocésaine, N’auront-ils été
que 'des structures transitoires ? Dans certains cas, on envisage effec-
tivement, nous Yavons vn, de remplacer le « district, groupement,
ou secteur » par une paroisse remembrée (180}, Mais la paroisse re-
membrée n’est pas forcément a I'échelle des anciens secteurs. Ceux-ci
pourraient subsister, en regroupant des paroisses de taille moyenne.
A moing qw'on ne préfére la solution des super-paroisses.

Les équipes sacerdotales ont joué, selon le témoignage qualifié

_du chanoine Boulard, le réle d’un < outil irremplacable » (181) pour

le développement d’une pastorale organique. C'est fréguemment la
‘onscience d'une responsabilité commune gqui fut 4 la source d'un
travail d’ensemble ef :‘d’une répartition des tiches qui brisait les fron-
tiéres interparoissiales : c¢’est souvent parce gqu’on était une équipe
qu'on a pensé secteur (182). Ce fut parfois aussi Vengagement dans un
travail de secteur qui créa des liens entre curés voisins et fit naitre
la volonté d’une collaboration plus étroite. L’équipe sacerdotale, en-
couragée par le Concile (183) voit son réle confirmé a mesure que
la gpécialisation des ministéres s’inserit dans la réalité pastorale.
Elle représente, semble-t-il, une chance capitale pour la paroisse de
demain, que celle-ci doive prendre modestement sa place dans un

N

@ Yautre : la récente note lyonnaise sur la pasiorale des grondes agglomérations
prévoit que les Conseils et Secrétaires de sectenr prendront le relais des Gonseils
el Secrétaires de zone, sans modifier substantiellement la définition de leurs roles
(Semaine Religieuse de Lyon, 17 février 1967, p. 186). Les « secteurs de rmission
ouvriére », visant & coordonner l'effort des divers éléments apostoliques en fonc-
tin de l4vangélisation du monde ouvrier, ont également contribué # 1’aménage-
ment et 4 Pintégration de la pastorale paroissiale, sans en faire leur premier
chjectif.

(180) Voir Maigon-Dieu, n° 5Y, p, 130, et Cmhiers du Clerg¢ Rnrel, n® 250,
p. 178, Supra cii,

(181) F. Bovramrp, Projets et réalisations.., p. 71. Voir Le travail en équipe
deg prétres en milien rural (enguéte du Comité de Pastorale Burale) dans Letfre
aux Commungités, sept. 1960, p. 15-24 ; La wvie d'dguipe {(conclusions pastorales
de la Session de Migennes) dans Letfre aua Commutnauniés, juil.-aoQt 1061, p. 13-17 ;
Communautés saderdofales, communautés paroissiales (F, Cowwan, H, Le SoURDp,
1. Rertr, M, HorNvss, Y. Movsarac, J. Bovvenesse, P, DuponNT, A, Ponsanr) : Paroisse
et Mission, n° 10, 1959, p.-2-110 ; F. CoNwNax ; La ple communeutaire dans le clergé
diocésain en France, dans Paroisse et Mission, nc 20, 1964, p. 88-96.

(182) Cf. J. Vivarier, Paroisse ou Secteur ? (examen de conscience d'ume
tqulpe sacerdotale) dans Maison-Dieu, n® 34, 1953/4, p. 132-187,

(183) Varrcax II, Décret Presbyterorum Ordinis, 8c,



ensemble diversifié¢ ou qu’elle ait 4 s’organiser elle-méme pour devenir
le relais et l'instrument Q’une cohérence véritable entre des tiches
multiples. L’équipe n’est-elle pas le lien ot Yon découvre et ol l'on
vit quotidiennement Ia solidarité du presbyterium (184) ? Ei 'intégra-
tion des paroisses dans la pastorale de I'église diccésaine n’est-elle pas
largement tributaire de 'intégration des préires dans Je preshyterium
de ’évéque ? (7).

(184) Cf. L. Locuer, Aulorité et obédissance dams UEglise d’aprés le Goncile,
dans Parole et Mission, n® 36, janvier 1967, p. 116,

(*} Ce texte est celui de 'une des conférences qui furent données a Pontigny,
fors de la session « mission-pareisses » des 8-12 avril dernier,
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Officiel-Prélature

Lettre de Monseigneur MARTY aux prétres de Ja prélature
de Pentigny, 18 mai 1967,

Chers ‘a,m'is, vous sever depuis quelgues semaines le projet
du Comité épiscopal relatif au transfert du Consell de In

‘Mission et du Sémingire dans lo région parisienwne,

Le Pére Deschamps & qui Fai confi¢ lo responsabilité de ce
transferi vous en o expliqué les raisons par dorit et par oral
lors de la session « Mission - Paroisses ».

La consultetion oinsi réalisée et votre réponse & Pappel &
votre solidarilé financiére wmanifestent un accord massif des
équipes. Le Comité épiscopal et moi avons &t¢ frés hewreus
de cette attitude qui monire que vous prenez vous-mémes Ia
responsabilité de Vexistence de ln Mission et que vous consi-
dérez Pavenir avec confiance.

Ce iransfert permeltra & lo Mission de mieux accomplir 36
vocation apostolique et interdiocdsaine au service de PEglise
en France et méme dans le Tiers-Monde., De nombreuses
collaborations seront ainst rendues possibles, Le sémingire serd
lui-méme moins isolé et plus @ méme de remplir son réle. BEn
1954 le Saint Siége avait d’ailleurs demandé que ce sémingire
national soif & Paris, mais aucune possibilité ne s'éfait alors
présentde.

Nous espérons donc powveir prochainement nous installer
@ Fontenay-sous-Bois (Val-de-Marne) dans une maison des
Péres Franciscaing, L’Assemblée pléniére a été informée de ce
projet. Les évéques parisiens nous accueillent volontiers, Mgr
Veuillot, Archevégue de Paris, et Mgr de Provenchéres, Bvéque
de Créteil, m’ont fait connaitre leur accord,

Nous avons donc demandé au Saint-Siége un < indult »
autorisant ce tromsfert. Dés que la réponse nous sery parvenue,
je vous lg communiquerai, :

Le Cardinal Liénart a été tenu au courant de nos questions
et de nos recherches & ce sujet. Il était trés atfaché & Ponti-
gny dont il a &t¢ le premier prélut. Mais il approuve sans
réserve ce projet pour un meilleur accomgplissement de I
voocation de lo Mission de France,

C’est une nowvelle étape dans Ilo vie de lo Mission de
France., Quw'elle soit pour tous une progression dans la fidé-
lité & Jésus-Christ el dans Paccomplissement de lag mission
de VHglise. Soyons unis dams une priére confiante powr y
parvenir.

-t Frangois MARTY
Prélat de la Mission de France

Nous constituons une soeiété qui sera propriétaire de la
maison de Fontenay, La Mission de France souscrira un cer-
tain mombre de parts avec ce qu'elle aura obtenu de la vente
des biliments de Pontigny, I’autres souscriptions sont néces-
saires ; vous pouvez nous derire & ce sujet et nous vous
adresserons leo texte des siaftuts et les bulleting de sous-
cription,



Ordinations

Carnet de la Mission

Huit prétres ont 6t ordonnés au titre de la prélature de
Pontigny : le 16 awril & Puieaux, Jean-Jacques BOUREAU ;
lo 22 avril &4 Ponfigny, Bernard AUDRAS, Michel BOULET,
Jean-Louis CHARDOT, Pierre LETHIELLEUX, Gabriel SA-
VENER, Pierre THIEMPONT, Bernard TURQUET.

La mbre de Philippe de Fontanges (responsable inter-
diocésain pour Ia région Midi), celle de René et ¥rancis Oli-
vier (Angouléme), la sceur de René Salaiin (équipe de réflexion
pastorale), le fréve de Michel Couteaux (Givors), Ie pére de
Roger Beaume (Paris), celui de Maurice Lassaux. (Pontigny)
et celui de dJean Gesquitre (Dunkerque, Mission de Ia Mer),
sont déeédés récemment,

La letfre suivante dira, mieux que nous nhe saurions le
faire, ce que signifient parfois nos parents pour les camarades
avec lesquels nous partageons nofre existence et notre fol.

~ Jean Gesguigére apprit le décés de son pére alors qu’il navi-
guait au large de l'Australie ; quelques jours plus tard il
nous écrivait.

« JSoi appris celte nowvelle imprévue par télégramme le 21
avril, deux heures aprés notre départ de Nouméa. Le comman-
dont du navire m’en o informé vers 19 heures, lorsque je
me lrouwvais en plein service de table. Je fus complétement
abosourd:, venant de recevoir une letire du Pére ot tout sem-
blait aller #rés bien. Je retournais aw trovail, réalisant pew @
pew tout ce que cette bréve annonce voulait dire.

Trés vite lo nowvelle du dewil qui me frappail filtra & bord.
Spontandment mes comarades de travail vinrent w'enléver
littéralement Ie boulot des mains afin que je puisse profiter
d'un peu de silence ef de recueillement. Les uns et les autres,
avee des mols maladroils ou une simple poignée de mains vin-
rent me signifier combien ils pariicipaient de coeur & cetie
peine qui venait de me surprendre. L'un deux me dit, le repas
terminé dans le silence ef mille aftentions 4 mon dgard
« @uwest-ce que tu vas faire ? ». « Je vois envoyer un lélé-
gramme @ ma mére, mais dabord je dirai la messe ».

Je m'éloignois quelques instants sur lg pont, @& TVarriérs,
prioamt et réfléchissant, pensant & tous ceux gqui dlaient plongés
dans lo peine et dont Pétais si loin. Pensant au Pére et & tout
ce qui avait foit so vie avec Maman. Vie pouvre, difficile
(nous &lions sixz & lo wnwuison avec eux)., Vie wmoarquée d'un
bout @ TVautre par le traveil et cet humble courage guotidien
qui Wi o feit traverser tous les événements, y compris I
guerre, avec la volonté tenace, effacde, de ne pus refuser le
devoir mais de Paccomplir jusgw’oar bout. Avee cela une bonté
profonde ot lo haine, le ressentiment ef Uenvie wont jamois
longtemps accroché, Homme de fol wussi, & qui je dois Ig
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meilleure part de mon sacerdoce, ot de ¢e sucerdoce aux plus
loin qwil aveit, avee ma meére, tolalement accepté et soutenu.

J'en étais Ik dons mes pensées quand le novice machine vind
me tirer par le bras « On tattend au réfectoire ». Sy allais.
Ils étaient tous 1@, sauf les gars de quart et les musulmans,
plus un officier. L'un deux me dit « On west pus beaucoup
croyomts, mais on va prier avec tol ».

Tu devines mon démerveillement et mon émotion devant
autant de délicatesse. Je disais lu messe, leur disant ltoute mo
peine et toute mon espérance, alliont a lo doulewr gui nous
unissait toute la souffrance de fous les hommes, souhailant
que ce qui nous rassemblait nows aide a mieux nous connaitre, i
mieuxr nous enir'eider, & mieux nous compréendre. Je leur oi
parlé de mon Pére, de sa vie de travail, de sa foi qui foisait
gue si fétais fort dans la peine de sa mort, je ne Ie consi-
dérai pus comme perda, mais autrement et plus constamment
présent grdce & Diew et ¢ Jésus-Christ,

Ils mont écouté aveec une profonde et constonte attention.
Un wvieux matelot pleurait dans son coin, secoué de cette
profonde émotion et fraternité qui nous réunisseit tous.

Aprés lo messe, le mailre graisseur me @it ¢ on fait parfois
les cons, mals on o du ccewr ». Je ne Povais jamais foni
décowvert chez eux qui d’habitude le masquaient soigneuse-
ment, Depuis lez uns et les auires me disent « T'as des
nowvelles 2 Comment ca va chez toi ? Ta Mére ? ». Je ne suis
done pas seul doms celte peine, ef javoue élre émerveillé de
tout ce qu'ils sont ici pour moi. Je crols gqwevee une pareille
et inhabituelle escorle, plus toute la peine de fant et lant
damis et fréres comme vous, Diew o bien di cccueillir mon
Pere. Il sera désormals un intercesseur of iniermédiaire, sou-
tien familier ef gardien de lous nos espoirs of de notre marche
hésitante...

. Pour le reste ¢a va. Aprés une escale houleuse & Nouméa
o les filles de tout poil ont envohi le bord pendant huil
jours, e calme est revenu, mis & part les coups de gucule
indvitables... Nous enitrons bientdt ¢ Newcostle.. Nous serons
& Dunkerque ow au Havre vers le début de juin ; selon les
nouvelles de Ta famille je "débarguerqi immnédiclement ou un
peu plus tard ».



Numéro spécial

Lorsque, en novembre 1966 Jle bulletin trimestriel ¢ Letire
aux Amis de lo Mission de France » cessag de parditre, nous
pouvions lire en page 3 du dernier numdéro ! « Pour muintenir
le lien avec nos abonnés nous envisageons de leur envoyer, &
partir de 1067, un numéro spéciel de lu « Lettre aux commu-
noutds de lo Mission de France », dans lequel ils trouveront,
avec des nowvelles de lg Mission, la relotion des expériences
gi’ils recherchent ».

C’est pourquot un numéro spéciel de lo LETTRE AUX
COMMUNAUTHES sera édité couwrant juin et envoyd aux seuls
lecteurs de To « Lettre aux Amis » ayant apporté UVan dernier
une contribution. Les abonnés de lo ¢ Lelire aux communou-
tés » pourront toutefois se le procurer en envoyant 8 F (en
timbres ou par chéqgue) & Padresse habituelle.

Ce numéro spécial comportera Ies arlicles suivenls : « La
signification des stages dans Pitindraire des séminaristes et
dans le vie de lo Mission » — ¢ Le Tiers-Monde, U'Occident et
PBglise » (parus doms le n° 1/1967) ; « Une embouche qui
changé ma vie » (paru dans Ie n° 2/1987) ; « Lo porole du
Christ pour les hommes daujourd’hui » (poru dans ce numéro
3/1967) ; et quelques « chroniques » diverses. )
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Ouvrages recus

Un peuple en féte. Le vocabulaire de
I’Assemblée chrétienne.

Le Tiers-Monde, I'Occident et I'Eglise.

Le Pére Congar. La théologie au ser-
vice du peuple de Dieu.

Saint Dominigque et ses fréres. Evangile
ou creisade 7

Approches d'une théclogie de la science.
.La condition de pécheur,

L’encyclique du pape Paul VI Le dé-
veloppement des peuples.

Le livre de 1a chorale.

Le décret perfectze caritatis. L’adapta-
tion et la rénovation de la vie religieuse.
La communion anglicane et Pcecumé-
nisme d'aprés les decuments officiels.
Propos sur le loisir,

Le sacerdoce dans le Nouveau Testa-
ment.

Psychologie et théclogie.
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A. AUBRY ]
Collection & I'Eglise aux tent visages », Paris, Cerf, 160 pages, -

B. ATANGANA, G. DE BERNIS, F. COMPARATO, J.

FRISQUE, F. HOUTART, P. JUDET, V., KIBA, & MA-

THIEU, R. DE MONTVALON, NGUYEN MANH-HA, Mgr

L. NAGAER

Préf. de H. BARTOLl, Colfection « Parole et Missien », Paris, Cerf,
328 pages.

J.-P. JOSSUA, o.p.
Collection ¢ Chréfiens de tous les temps », Paris, Cerf, 280 pages.

Introduction et choix de textes par M.-H. Vieaire, o.p.c. Collection
« Chréliens de tous les temps », Paris, Cerf, 192 pages,

D. DUBARLE, o.p.
Collection « Cogitatio fidei », Paris, Cerf, 208 pages.

E. ROCHE, 3..
Le Puy - Lyon, Xavier Mappus, 160 pages.

Introduction de V. Cosmao, Paris, Centurion, 128 pages.

J. GELINEAU
Paris, Cerf, 112 puges.

Collection « Unam Sanctam » n° &2, Série Valican Il, textes et commen-
foires des Décrets conciliaires, Paris, Cerf, 596 pages.

W.-H. VAN DE POL
Trad. du Néerlandais, Collection € Unam Sonctam », n° 63, Paris,
Cerf, 292 pages.

Cahier n® 58 de < Racherches et débats », Paris, Desclée de Brouwer,
184 pages.

C. ROMANIUK
le Puy-lyen, Xavier Mappus, 240 pages.

J.-M. POHIER o.p.
Collection ¢ Cogitatio fidel », Paris, Cerf, 400 pages,



La foi d'un paten,

Un témoin solitaire. Viz et mort de
Franz Jigerstitter.

Miettes spirituelles.

Dieu est Dieu.

. Mission industrielle ou prétres-ouvriers ?

Diacres dans le monde d'aujourd’hui.

Les origines du catéchisme moderne.

J.-C. BARREAU
Paris, Sevil, ?6 poges.

G ZAHN
Paris, Seuvil, 258 poges.

P. MONIER
Mulhouse, Salvator, 216 pages,

D, BARBOTTI
% Cohiers de la Pierre-qui-Vire », Desclée, 280 pages,

B.-R. WICKEHAM et J. ROWE
Préface de E. Poulat, irad. de I'anglais, Paoris, Sewil, T40 pages.

H, DENIS et B. SCHALLER
Préfoce de Mgr Guyot, Lyon, Aposfolat des éditions, 172 pages.

J-C. DHOTEL s.j.
Collection « Théclogie », Paris, Auhier, 472 pages,
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Numéros disponibles

1963 =

1964 -

1965 -

1966 -

1967 =

ne 7

n® 6

Catéchése pour notre

temps (compte rendu
des travaux des équi-
pes urbaines de la Ré-
gion Sud).

L’homme dans la soclété

économigue a Fheure
de la socialisation (M.
Massard) — Le projet
fondamental de Phom-
lr;.f)e moderne (J.-Y. Jo-

Des prétres et des laics

d’'une communauté ur-
baine font part de
Ieurs recherches.

Assemblée générale de

la Mission de France :
rapport d'orientation ;
rapport Tiers-Monde,

Assemblée générale :

rapport urbain,

Pauvretés et pauvres

damns la société ; La ca-
téchése des jeunes.

L'expérience chrétienne’

de la foi et le dialogue
avec les non - chré-
tiens ; tables généra-
les 1952/1966. '

Une embauche qui a

changé ma vie =~ Cul-
ture biblique 1966 -
L'Eglise et les non-
croyants = Non dans la
chair, mais dans I'es«
prit.

en ¢ tiré a part » (franco 2 F)

R. Crespin, <« |'origi-
nalité de la foi. Natu-
re et expression de
I’identité chrétienne».
R. Salaiin, ¢ Evan-
géliser, c’est faine
guoi P ».
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